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Inledning

Fragor om existensens innersta vara har sysselsatt filosofiskt och religiost lagda manniskor i
artusenden. Det finns, s vitt jag kan bedoma, en samsyn bland framtrddande mystiker genom
tiderna, oavsett religios tillhorighet, att det ur ett for sinnena upplevt intet eller tomhet
emanerar en intelligens eller ett tinkande, som i sin tur manifesterar sig eller ger sig till kdnna
genom skapade foreteelser, sisom ménniskor, djur och véxter. Som en réd trad genom den
mystika traditionen gar tanken att det enda som djupast sett existerar &r Gudomen eller Gud.
Allt annat utgor reflexer eller spegelbilder av denna Gudom. Frdgan om jaget och sjdlen utgor
centrala fragestdllningar inom mystiken, likasa frdgan hur den kosmiska singulariteten,
Gudomen, utifrén sin initiala tomhets- och odndlighetsnatur kan frambringa den obegrénsade
mangfald av livsyttringar som naturen uppvisar i form av de mest skiftande fysiska och
mentala manifestationsformer, alltifran subatomaira partiklar till gigantiska galaxer och
stjarnsystem.

Denna essé dgnas till stor del at frigan om Gudomens seende, motsatsernas samgaende i
denna Gudom, sjdlens medvetandefunktioner, jagstrukturen hos det levande visendet samt
fragan om identitet, subjektivitet, médngfald och delaktigheten i det gudomliga virldsjagets
livsupplevelse. Jag har som referenspunkt, och mitt personliga facit vad géller dessa intrikata
fragestillningar, valt den danske forfattaren och mystikern Martinus (1890—1981) vérldsbild,
vilken jag menar ger ett uttbmmande svar pa alla de fragor som stélls 1 denna essd. Det av
Martinus beskrivna synséttet pA Gudomen, jaget, sjdlen och tillvarons oédndliga méngfald och
samgédende 1 denna Gudom, jamfors 1 denna essd med de tankar som hér presenteras av den
tyske mystikern, teologen, kardinalen, matematikern och juristen Nicolaus Cusanus (1401—
1464) 1 Iris Wikstrom arbete Att tala om det osdgbara, Nicolaus Cusanus cirkuldra filosofi i
verket De coniecturis (Abo Akademi, Abo 2014, ISBN 978-952-12-3118-6 (PDF)) och Cusanus
bok Gudsseende (Artos Bokforlag 1999).

Grunden och forutsittningen for Cusanus position som en av de stora mystikerna inom den
kristna mystikertraditionen, dr den omvélvande insikt som Cusanus upplevde pa en batresa
over Adriatiska havet 1438, dar han som medlem av en pavlig delegation var pa hemvég efter
ett forberedande av unionskonciliet i Ferrara-Florens och ett sammantraffande med kejsaren 1
Konstantinopel. I ett intuitivt 6gonblick, i en vision, sdg han plotsligt att alla motséttningar
mots 1 det odndliga; att de gir upp 1 evigheten, och att det odndliga avspeglar sig i alla
motséttningar. Det var en livsavgorande upplevelse som kom att prégla resten av hans liv och
géarning. Cusanus tillhor den exklusiva skara av mystiker som genom sin hogt utvecklade
intuitiva forméga eller klarsyn och skarpa intellekt, har fitt ett avgoérande inflytande pa
eftervirldens metafysiska och religiosa tankegangar.

Nicolaus Cusanus om Gudomen som den oiindliga enheten dér alla
motsittningar upphor

Som en introduktion till Cusanus liv och girning, samt hans omvélvande insikt "om Guds
ofattbara nirhet och nadd”, ska vi se vad Iris Wikstrom skriver om detta hindelseforlopp.



”Nicolaus Cusanus hade ett upplevelserikt liv — och levde under en mycket
handelserik tid. Efter studietiden i Padua verkade han som kyrklig jurist i
Tyskland. Han deltog i kyrkomotet i Basel, dar hans forsta bok De concordantia
catholica vann allmant erk&nnande bland de reformvénliga konciliaristerna. Men
I konciliets kaotiska slutskede bytte han kyrkopolitisk inriktning. Narmast av
respekt for kyrkans enhetstradition 6vergick han till de pavetrognas parti. Han
lamnade Basel och begav sig till kurian i Rom, dar han blev kvar med undantag
av nagra ar da han verkade som biskop i Brixen (nuv. Bressanone) i Sydtyrolen.
Dérifran blev han dock fordriven p.g.a. sin reformiver och tillbringade en tid i
sin borg Andraz, eller Buchenstein (’Raphaelsburg’), dér flera av hans bocker
skrevs. Han var personlig van med tva av de tre pavar som verkade under hans
livstid, Eugen IV och Pius Il (humanisten Enea Silvio Piccolomini).

En tid efter ankomsten till Rom blev Cusanus medlem av en pavlig delegation
som forberedde unionskonciliet i Ferrara-Florens och sammantraffade med
kejsaren i Konstantinopel. Ar 1438 var han i dennes félje pA hemvag med bét pa
Adriatiska havet i riktning mot Venedig, da han plotsligt fick insikt om Guds
ofattbara narhet och nad. Erfarenheten av gudomlig néarvaro forandrade hans liv.
— Dessa biografiska huvudlinjer &r historiskt allmangods och aterges av honom
sjélv.

Tva ar efter den personliga gudserfarenheten hade han avslutat arbetet med De
docta ignorantia I-111, som &r daterad i hemstaden Kues (Cusa) 12.2.1440. Detta
var nagot av en prestation med tanke pa hans manga arbetsuppgifter under
denna tid. Hans andra omfattande filosofiska verk, De coniecturis I-11, blev
fardigt nagot ar senare (omkring 1444) och spinner vidare pa teman som antyds i
De docta ignorantia.t

Anda ar dessa tva verk saval stil- som innehallsmassigt mycket olika. Den
filosofiska argumenteringen ar mera malmedveten och didaktisk i det senare
verket. Det ar tydligt att huvudmotivet i hans filosofi, d.v.s. tanken om att
motsatserna sammanfaller i absolut mening (coincidentia oppositorum) har
Klarnat.

Det hér ar den centrala bakgrunden till en kort, men ytterst vasentlig notis i De
docta ignorantia I11. Den ingdr i en efterskrift till texten, foljebrevet till kardinal
Giuliano Cesarini (till vilken Cusanus ocksa dedicerar De coniecturis). Han
sager

"Lyssna nu ... till vad jag redan lange forsokte uppna pa olika trosvagar, men
inte hittills har formatt, forran jag pa hemvagen fran Grekland — enligt vad jag

! De docta ignorantia: Den [om sig sjilv] upplysta okunnigheten eller den lidrda okunnigheten.



tror av en yppersta gava fran himlaljusets Fader, darifran allt det goda kommer —
leddes till att omfatta det ofattbara pa ett ofattbart satt i det larda icke-vetandet i
uppstigande till de oférgangliga sanningarna som man pa ett manskligt
kunskapssitt enbart kan ana sig till.’

Till denna personliga gudserfarenhet refererar Cusanus i flera av sina sena
texter, vilket visar att minnet av den inte har forbleknat, &ven om han aldrig ger
0ss nagra narmare upplysningar om vad den innebar. Den ar alltsa ofattbar och
oforklarlig bade i fraga om vad och hur. Om man vill ge den ett namn, kunde
man eventuellt tala om en gréansupplevelse dar Guds narvaro (av Cusanus)
upplevdes som en omedelbar verklighet. For Cusanus innebar upplevelsen en
intuitiv aktualisering och bekréftelse av hans gudsrelation, men av ofattbar
styrka och klarhet. Han uppfattar den antagligen ndrmast som sjélens, eller
jagets, medvetande om sin delaktighet i den transcendenta varldsordningen. Det
ar alltsa fraga om en ny religiost-existentiell insikt om manniskans — och hans
eget — absoluta beroende av Gud, men av grundldggande kunskapsteoretiskt
virde.” (Wikstrom s.13)

Definitionen av begreppet mystiker, det religiosa samfundets forhallande till en person
med mystika upplevelser, samt mystikerns roll inom den religiosa traditionen

Vad krévs det da for att en person ska kunna kalla sig for mystiker? Vem eller vilka avgor
autenticiteten i en persons mystika upplevelse? Finns det nagot forpliktigande i att vara en
mystiker, dvs. maste denne gora sin rost hord och delge andra sina upplevelser? Hos ménga
mystiker finns det en ovilja mot att vicka uppmérksamhet. Vad kan ligga till grund fér denna
ovilja och vilken grad av forpliktigande auktoritet anses en mystikers ord ha inom den
religiosa tradition denne tillhor?

I stycket nedan fér vi ta del av Iris Wikstroms definition av det hon kallar ”gudsupplevelsens
grammatik”, samt villkoret for att fa kallas sig mystiker och dennes narmast profetiska roll
inom den religidsa traditionen.

”Med ’gudsupplevelsens grammatik’ avser jag alltsa Cusanus tankar om hur
det religiosa spraket fungerar, d.v.s. reglerna 1 den sprakfilosofi som han
presenterar 1 De coniecturis, samt 1 det mindre verket De filiatione Dei, som i
vissa avseenden kompletterar detta. Man maste dock skilja mellan olika former
av paverkan av, eller bundenhet vid, mystiken, d.v.s. 1 mera allmdn mening i
form av ett personligt religiost intresse, eller det som jag (med Nelson Pike)
kallar ett utanforperspektiv, och & andra sidan en persons ansprak pi att sjilv
ha haft en mystisk gudsupplevelse, vilket jag kallar ett innanforperspektiv.
Enbart det senare hor samman med anspraket pé att bli betraktad som kristen
mystiker, som inte gors av ndgon person for egen del utan tar form inom en
bestdmd religids tradition. Har kunde man jamfora med profetens roll i den
judiska, kristna och muslimska begreppstraditionen. For profeten var den
gudomliga kallelsen avgdrande (jfr t.ex. Jes 6). Den var forbunden med



forpliktelsen att tala. Det ar tydligt att ocksa Cusanus finner sin gudsupplevelse
forpliktande i ndgot avseende, d.v.s. bade i friga om sprék och handling. Flera
mystiker har upplevt ett starkt inre — "gudomligt” eller absolut — tvang att
formedla sin insikt. Detta dr anledningen till att det finns en kristen mystik i
textform.

Det priméra villkoret for att begreppet mystiker skall kunna tillimpas pé en
viss person &r alltsd att denna person har haft ett personligt méte med Gud som
ar ofattbart men forpliktande. Detta mote redovisas muntligt, men det uttrycks
i regel ocksa skriftligt, antingen av mystikern sjélv eller personer som star nira
denna och fungerar som skrivare. Med hénsyn antingen till den muntliga
beskrivningen eller den skriftliga, eller vardera, erkédnns upplevelsens
autenticitet av det religidosa samfundet, d.v.s. som en kvalitativ bekréftelse 1
efterhand. Det finns ndmligen ingen mdjlighet till omedelbar utvirdering pé
grund av gudsupplevelsens personliga och unika karaktir. — Detta ar ett
grundproblem, som inte blir mindre av att ansprak och bekriftelse inte alltid
korresponderar. Det finns ndmligen ocksé gott om felaktiga eller bedrédgliga
upplevelser.

Ifall samfundet bekriftar det beréttigade 1 nagons ansprék pa den egna
gudsupplevelsens autenticitet, erkédnns hans roll som kristen mystiker eller
religiOs larare. I sé fall har denna person en uppgift som ér analog med
profetens eller helgonets roll 1 traditionen, vilket innebér att hans ord i
fortsdttningen har en sirskild, klart forpliktande auktoritet inom en viss
tradition, d.v.s. oberoende av om mystikern sjdlv har avsett detta eller inte. Hos
mystikern sjdlv finns i regel — en ndrmast biblisk, men spontan — ovilja att
vicka uppmaérksamhet (ofta i kombination med fysisk bracklighet). Oviljan att
forkunna ett gudomligt, absolut giltigt, budskap ar forstaelig genom att rollen
ar sprakligt paradoxal och sjélsligt kravande.

A ena sidan #r det alltsd friga om en persons — verbalt uttryckta och
formedlade — ansprak pa att personligen ha erfarit Guds kérlek och nad, &
andra sidan om det religiosa samfundets bekriftelse av autenticiteten i detta
mote eller alternativt dess avvisande av ansprakets giltighet.” (Wikstrom s.14)

Gudomen och den absoluta verkligheten

Nicolaus Cusanus menar att det inte gar att se Gudomen, d& denne endast ger sig till kdnna
indirekt, genom sina skapelser. Dvs. man kan endast tala om vad Gudomen inte dr, i
enlighet med den apofatiska traditionen.? Det finns inga rumsliga, begrepps- eller

2 Manniskan kan i sin ofullkomlighet inte né absolut kunskap utan Gud, menar Cusanus; kunskapen &r ett
styckverk, en lard okunskap och hon kan nérma sig lardomen genom namnen och begreppen, som sammanbinder
och sérskiljer tingen. Over sinneskunskapen med dess férvirrade bilder sétter han det séndrande forstandet och
det spekulativa fornuftet. Over det sistnamnda lagger han en mystisk askadning, i vilken forst motsatserna



tankemissiga konstruktioner som vi kan jamféra Gudomen med, d& denne utgor
odndligheten per se. Genom sin gréns- och tidldsa natur innefattar Gudomen allt som
existerar. Det finns med andra ord ingenting utanfér Gudomen, inget som kan kontrastera
eller avgrinsas mot denna entitet. Da alla motséttningar gar upp i Gudomen, blir dessa
motséttningar lika med Gudomens egennatur, ett ’nigot som ar”, for att nu tala med
Martinus. Gudomen utgdr med andra ord en evighetens och oédndlighetens

granslosa ’behallare” for allt som existerar.

”Nicolaus Cusanus ldra gér ut pa att forena motséttningar. I ett intuitivt
ogonblick sdg han plotsligt i en klarsyn att alla motséttningar méts i det
odndliga, och det oéindliga sdgs avspegla sig i alla motsittningar.® Denna
upplevelse blev epokgdrande for honom. Han tolkar sjilv upplevelsen som en
géva fran ’ljusets Fader’, ty nu visste han vad visdom var.” (John Engelbrecht,
Den intuitive tanke II s. 39, Borgen 1982. Min dverséttning.)

Motsigelsernas sammanfallande

Foljande rader, dar Cusanus talar om “motsédgelsernas sammanfallande”, hittar vi 1 Svante

uppgar i en oandlig enhet Coincidentia oppositorum och darmed kan gudens vasen uppfattas, i och med att vi
blir ett med denne. Till denna larda okunnighet — hans forsta filosofiska arbete bar titeln De docta ighorantia —
sokte han pa mangfaldiga vagar fora sina lasare, &n genom begreppsmassig dialektik, &n genom mystiskt
svarmeri, an genom bilder ur vardagslivet, &n genom matematiska spekulationer — alla olika vagar som vilka alla,
for honom, mynnade ut i den kunskapsspets, det vishetens kompendium, som gudsskadandet ar, en omedelbar
intuition, ett seende utan begripande. Guds vasen kan inte uppfattas annorlunda, ty i Guds oandlighet ingar allt,
som for vart forstand ter sig som motséagelsefullt. Forstaelsen av Gud kan inte ske genom positiva manskliga
begrepp eftersom Gud inte kan sarskiljas fran andra positiva begrepp. Cusanus foresprakar darfor att man
forklarar Gud genom vad Gud inte &r (via negationis).” (https://sv.wikipedia.org/wiki/Nicolaus_Cusanus)

3 Utifran Martinus terminologi utgér Cusanus intuitiva upplevelse en kosmisk glimt; dvs. en 6gonblicks
upplevelse av den sanna verkligheten; ett kosmiskt facit tillhdrande den hogsta sanningsnivan (om begreppet
kosmisk glimt, se texten nedan).

Enligt Martinus finns alla motsittningar, dvs. skapelser, upplevelser och erfarenheter samlade i X2-omradet, i
ett “organ” som Martinus bendmner ”6deselement”, i form av sa kallade talangkadrnor”. En talangkérna ar
ett “organ” for hiarbiargerandet av automatiserade talanger, formagor och erfarenheter. Dessa talanger och
formagor har uppnatt ett sjdlvstindigt funktionsstadium, Ett exempel pa dessa utgors av hjért- och
lungfunktionen, kortel-, njur- och leverfunktionen osv.

Djupast sett finns allt detta, talangerna, formagorna och erfarenheter, samlat i Gudomen, 0X/X1, da denna
entitet utgor allt som existerar. Odeselmenet, med talangkirnorna, utgér en bestindsdel i ”X2”: ’den gudomliga
skaparformégan” eller ”6vermedvetandet”. X1, jaget, och X2, skaparformégan, utgoér enligt Martinus
Gudomens “evighetskropp”. Se gérna Martinus symbol nr 16 — ”Evighetskroppen ”,
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-16.html



https://sv.wikipedia.org/wiki/Nicolaus_Cusanus
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-16.html

Nordins bok Filosofins historia — Det vdsterldindska fornuftets dventyr fran Thales till
postmodernismen, 1995)

”Den djupaste orsaken till att verkligheten dr ondbar med hjélp av vara begrepp
har att gora med det diskursiva, forstindsméssiga tinkandets sjdlva natur. Vi
tanker 1 motsittningar, ett objekt tillerkénns en viss egenskap och frankénns en
annan. Men det tinkande som foljer motsédgelselagen ar enligt Cusanus, som pa
denna punkt riktar skarp kritik mot aristotelikerna, inte adekvat i forhallande till
den sanna verkligheten. Hos Gud finns inga motsdgelser. Cusanus talar om
ett “motsédgelserna sammanfallande’ (lat. coincidentia oppositorum). Hos Gud
sammanfaller det stora med det lilla, framtiden med det forflutna, det varande
med det icke-varande. Detta Overstiger fullstindigt vart forstand, som inte kan
forena med varandra motsigande pastdenden:

”Ty vem skulle kunna forstd den odndliga enheten, som gér odndligt fore varje
motsats och i vilken alla ting utan ndgon sammanséttning &r inbegripna i
enkelheten, 1 vilken det inte finns ndgot annat och ndgot skiljaktigt, i vilken
ménniskan icke skiljer sig fran lejonet eller himlen fran jorden men 1 vilken de
dock alla finns 1 hogsta sanning, likvil icke 1 enlighet med sin @ndlighet, utan sa
att de 1 sitt inbegrepp dr den hogsta enheten sjalv.”

Uppenbarligen ar det mystikernas och den negativa teologins vig Cusanus har
foljer — Gud kan inte fingas med begrepp, namn eller forstandskategorier, han
utgor en mystisk enhet bortom méngfalden och atskillnaderna.” (Nordin 1995)

Gudomen, 0X, utgor ett ofattbart, obeskrivbart, icke férnimbart niagot som ar” (ett absolut
outsigligt morker, enligt 500-tals mystikern Dionysios Areopagita), i vilken alla motséttningar
forenas med sin kélla, sitt utspring. Cusanus stadfaster var gemensamma identitet med detta
0X, da han konstaterar att allt skapat 1 sin innersta essens dr det samma som

Gudomen: ...likvil icke i enlighet med sin dndlighet, utan sé att de i sitt inbegrepp dr den
hogsta enheten sjalv.”

I Gudomen finns sjdlva urbilderna av det skapade. Dessa urbilder, talangkarnor eller
guldkopior blir sedan till avbilder, kopior, i den skapade virldarnas oéindliga mangfald och
rikedom.

4 “Eftersom guldkopiorna egentligen utgér den essens som blir kvar nir en upplevelse har spelat ut sin roll eller
fullgjort uppgiften att ge erfarenheter, och det av erfarenheten efterlimnade minnet blivit s& renat, att den
verkliga idén eller kérnan, det vill séga sjélva facit av erfarenheten, blottats, s& ar varje guldkopia identisk med
facit av den djupaste orsaken eller idén till den handling eller manifestation som skapade erfarenheten. Alla
andliga guldkopior existerar alltsd som ’facit’.” (Livets Bog del 1, st. 216)

“Eftersom en guldkopia utgdr en tidigare energiutldsnings efterlimnade facit eller idé, kommer alla existerande
guldkopior tillsammans att utgdra sjilva vérldsalltets idéer eller facit.” (Livets Bog del 1, st. 218)



Det oiindliga avspeglar sig i alla motsiittningar i den skapade virlden — X3-omridet

Detta, att de skapade tingens motsittningar eller motsatser sammanfaller i Gudomen och blir
lika med denna, och sedan ater manifesteras i den fysiska virlden, utgor ett kosmiskt ur-
kretslopp. Enligt Martinus manifesteras och uppritthélls detta kretslopp av foljande energier,
krafter och kosmiska principer:

1) Urbegiret; Gudomens eller jagets kompromisslosa begér efter livsupplevelse, tillika
Gudomens eviga motivationsfaktor.

""Urbegdret’ dr den forsta form av energi, genom vilken jagets nédrvaro eller existens kan
konstateras. Vi dr darfor hir vid livets allra innersta och forsta analys. [...]
Genom ’urbegiret’ dr jaget rotfést i materien och materien i jaget.” (Livets Bog del 2, st. 530)

2) Moderenergin, Gudomens eller jagets 6verordnade grundenergi for forverkligandet av
sina skapelseintentioner. Moderenergin, Gudomens egen medvetandeenergi, utgdér den energi
som “bygger upp” hela X2-omrédet eller 6vermedvetandet. Dar finns bland annat skapar-
och upplevelseformagan, ddeselementet, moderkdrnan med den maskulina och den feminina
polen och de kosmiska skaparprinciperna, vilka bland annat innefattar perspektivprincipen,
rorelseprincipen och livsenhetsprincipen. Moderenergin utgdér Gudomens eviga energifaktor.

3) Gudomens eller jagets skapelseintentioner eller impulser, manifesteras genom
moderenergin och de kosmiska skaparprinciperna 1 X2, via de sex grundenergierna, till X3-
omradet — sjdlva livsscenen for livsupplevelse. Dessa sex grundenergier dr rotfasta i sa
kallade “’spiralcentra” i 6deselementet eller 6vermedvetandet, X2. Dessa spiralcentra
kontrollerar jaget genom urbegirets energi och moderenergin. De sex grundenergier utgor
var och en, en enskild aspekt av moderenergin. Den sjunde grundenergin,

moderenergin, “foder ur sig” fram de sex grundenergierna: instinkt, tyngd, kinsla,
intelligens, intuition och minne. Dessa energier utgor det “material” som de levande
viasendena anvédnder for skapandet av medvetandet och sina organismer.

(Se girna Martinus symbol nr 6 — ”Det levande vasendet 1.
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-6.html)

Inom parentes kan nimnas att Martinus i Livets Bog del 6 skriver att jagets

tdnkande "forsiggdr genom impulser som utloses av jaget genom dess

overmedvetande”. Dessa impulser utgor initialt inte en fardig tanke, utan de méste
upparbetas och organiseras for att jaget ska kunna ’binda den omgivande andliga materien”.

”Dessa impulser 4r i sig sjdlva blott helt vanliga energiimpulser. I detta sitt forsta tillstdnd
utgor de inte alls ndgon form av tanke. Det dr forst genom en upparbetad organisation av
dessa impulser som jaget blir i stdnd att binda den omgivande andliga materien. Genom
dessa impulsers starkare eller svagare, ldngre eller kortare anknytning till denna materia
antar denna 1 motsvarande grad fastare eller svagare, langvarigare eller kortvarigare

former. Dessa genom jagets tankeimpulser uppkomna bundna former av den andliga
materien utgor de forsta livsyttringarna eller manifestationerna for jagets omgivning pé detta
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av den andliga materien bestaende tillvaroplan. Det &r detta plan vi kallar den andliga
vérlden’.” (Livets Bog del 6, st. 1950)

Martinus om urbegiret, 6deselementet och dvermedvetandet:

”Jaget uppratthéller alltsd hir, genom sitt *urbegér’, ett organ eller redskap for upplevelse av
liv. I detta organ har 6vermedvetandet sitt sdte. Organet blir dess "kropp’. Denna kropp’ har
vi redan tidigare talat om under bendmningen ’6deselementet’. Det levande védsendets
overmedvetande bestar siledes av jaget, 'urbegiret’ och ’6deselementet’.” (Livets Bog del 2
st. 532)

”Vad géller *6deselementet’ eller 6vermedvetandets organ eller kropp ar den sjunde
grundenergin visserligen den barande, men endast 1 kraft av ett intimt samspel med de ovriga
sex grundenergierna. | "6deselementet” finns ndmligen ett centrum for var och en av de sex
grundenergierna. I dessa centrum mdéter urbegéret’ grundenergierna, och en organisation av
dessa uppstér. Denna organisation framtriader i form av en evigt fortsdttande rytmisk

rorelse. Det betyder att genom vart och ett av dessa centrum blir "urbegérets’ mote med
grundenergin i frdga gradvis *forstirkt’ och *forminskat’.” (Livets Bog del 2 st. 533)

4) ”"Bakom dessa tvd organuppséattningar [den maskulina och den feminina polen] existerar
den reglerande talangkédrna, vilken liksom alla 6vriga talangkdrnor i det levande védsendet har
sitt sdte 1 0deselementet 1 visendets Overmedvetande eller X2. D4 alla livsfunktioner har sin
allra innersta eller djupaste rot i denna talangkérna, pa sa vis att alla andra talangkérnor 1
verkligheten dr utlopare fran denna enda stora kérna, vill vi kalla den fér 'moderkdrnan’

eller *den eviga livskédrnan’. Fran detta livets forndmsta organ manifesteras och regleras den
sexuella polprincipen och darmed kretsloppet eller sjdlva manifestationen av ’den hogsta
elden’ i alla dess faser.” (Livets Bog del 5, st. 1929)

5) Genom den maskulina polen avger jaget energi och genom den feminina polen mottager
jaget energi. Pa dessa bada polers samspel beror Gudomens och livsenheternas
livsupplevelse. Genom den feminina polen mottar jaget inkommande sinnesintryck fran
omviérlden, som det processar, och genom den maskulina polen avger jaget sedan ett svar
eller en reaktion till omvirlden pa de inkommande sinnesintrycken. Om denna helt
fundamentala process (genom vilken jagets livsupplevelse beror) skriver Martinus foljande i
Livets Bog del 3, under rubriken Jagets “vindning” av “rérelsen’ utgor den djupaste
analysen av principen “sexualitet”. "Befruktning”, "havandeskap” och ’’fédelse” dr endast
stadier i "rorelsens” av jaget utférda “vindning”:

I jagets *vindning’ av en ’rorelse’ eller energi upplever vi savél en *befruktning’ och

ett "havandeskap’ som en dérpd foljande *fodelse’. Genom vart jags tilldragning och
mottagande av en ’rorelseart’ upplever vi en ’befruktning’. I denna ’rorelsearts’

speciella *vindning’, det vill sdga utveckling och forvandling i jagets dgo, upplever vi

ett "havandeskap’. Och i denna forvandlade ’rorelsearts’ frigivning eller tillbakavindande
frén jaget upplever vi en ’fodelse’. Den ’rorelseart’ som jaget genom sitt urbegir drar till sig,
utgor alltsd ’sdden’ eller ’sddesvitskan’. Genom uppsamlingen av denna inom jagets
doméner forvandlas den till ett *foster’. Nér 'rorelsens’ vindning &r fullbordad, det vill sdga
nér den fatt jagets fulla paverkan och ater lamnar dettas doméner, har *fostret’ blivit till
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ett ’barn’ och ’fods’. Detta barn kan sé leva vidare, bli till ny ’sdd’, som gor andra
jag “havande’, varefter nya ’foster’ uppstar och blir till ’barn’ som lever vidare som nya

medverkande faktorer vid den eviga befruktning och fortplantning som vi kallar ’livet’.
(Livets Bog del 3 st. 825)

Martinus skriver i samma stycke att jagets vindning av rorelsen eller energin utgér den
djupaste analysen av “’sexualism” (sexualitet):

Vi star ndmligen hdr infor den allra djupaste analysen av principen ’sexualism’, som i sin
tur bildar fundamentet for allt som hor in under begreppet ’fortplantning’ och varav arternas
bestand eller tingens existens aterigen uteslutande beror.” (Livets Bog del 3 st. 825)

Miinniskans begrinsade kunskap

Ett illustrativt exempel pa det ménskliga forstandets begransning hittar vi ocksé i Filosofins
historia, dir Svante Nordin redogor for Cusanus syn pa manniskans begrinsade kunskap och
forhallande till sanningen.

”Gud ér odndlig, ménniska dndlig. Darfor 4r médnniskans kunskap alltid
inkommensurabel med den yttersta verkligheten. Vara ord, begrepp och
forestédllningar kan aldrig vara helt adekvata. Den sanna verkligheten kan vi
ndrma oss, men inte nd. Med en for matematikern Cusanus karaktaristisk
liknelse heter det, att forstandet forhéller sig till sanningen ’som mangsidingen
till cirkeln; ju fler vinklar den forra sdsom inskriven har, desto mer lik ar den
cirkeln, men den kan aldrig goras alldeles lik denna, d&ven om vinklarna
mangdfaldigas i1 det odndliga’.” (Nordin, 1995)

Svante Nordin avslutar stycket med foljande, lite krassa konstaterande:

”Den ménskliga kunskapen dr sdlunda som bést approximativ. Vi kan nérma oss
sanningen bara med hjilp av en sorts gissningarnas konst, dir mer eller mindre
goda hypoteser framkastas, provas och ersitts med nya.” (Nordin, 1995)

Ja, infor fragor om de stora existentiella sanningarna star sig intellektet, som
ensam kunskapskalla, slitt. Att f4 svar pa dessa fragor fordrar en helt annan
kunskapskilla — intuitionen. Nadgot som Cusanus sjdlv &r ett bra exempel pa:

[ ett intuitivt 6gonblick sdg han pl6tsligt 1 en klarsyn att alla motséttningar mots
1 det odndliga, och det odndliga sdgs avspegla sig i alla motsittningar”, som
John Engelbrecht skriver i boken Den intuitive tanke 1l (Borgen 1982).

Intuitionen och det oséigbara

Som en replik till Svante Nordins uttalande om det ménskliga intellektets begrdnsning, kan vi
ldsa 1 Wikstroms inledande text 1 ”2. Gudsupplevelsens grammatik™, 2.1, ”Det osdgbara”, om
intuitionens betydelse.

”Nicolaus Cusanus ovintade gudserfarenhet pa hemvégen fran Konstantinopel
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ar 1438 var en insikt i docta ignorantia, d.v.s. i icke-vetandets vishet. Det hir
innebdr att det var en insikt om att Gud overtréffar all ménsklig kunskap skapad
av forstandet och att all kunskap om honom ar beroende av detta grundvillkor,
d.v.s. den forutsétter att Gud kan fattas enbart ovanom — eller utover — det
rationellt fattbara. Gud &r alltsa ofattbar (incomprehensibilis) 1 sig sjilv, eller
fattbar enbart med hinsyn till att det forhaller sig si hir, d.v.s. pa ett ofattbart
sitt (incomprehensibiliter). Cusanus haller stindigt fast vid denna utgangspunkt.
Men dir forstandet viker undan framtrider 1 stillet kérleken, eller intuitionen,
fullt klart.” (Wikstrom, Att tala om det osdgbara, 2.1 Det osdgbara, s. 46)

Intressant hér ar att Wikstrom likstéller intuitionen med kéirleken. For 6vrigt helt 1 linje med
Martinus analyser av denna det kosmiska klarseendets” energi. Det dr genom

denna “’kérlekens grundenergi” som vi sjdlva en dag, genom det kosmiska medvetandets
intringande i medvetandet®, kommer att kunna skida in i det obegrinsade “’visdomshavet av
guldkopior”®, vilka utgér Gudomens samlade vetande om sig sjilv.

® S4 hiir beskriver Martinus det han benéimner “den stora fodelsen” — en overfysisk eller andlig process dér
intuitionsenergin tranger in i medvetandet och ger individen en kosmisk férnimmelsehorisont eller en fullstédndig
tillgang till eller insyn i, Gudomens alla mentala vréar och skrymslen”.

”Till upplysning om mig sjélv kan jag endast meddela, att min férmaga att uppleva livet pa det sitt som
beskrivits i detta foretal, uteslutande beror pa realiteter som kommer att belysas mer ingaende langre fram i
Livets Bog under beteckningen ’den stora fodelsen’. Har i foretalet ska darfor endast ndmnas, att denna fodelse
&r identisk med utldsningen av en dverfysisk eller andlig process, som intrader i varje individs
medvetandekultur nér denna bringats fram till manifestation av ett for karlek, intelligens och intuition sérskilt
avpassat utvecklingsstadium. Darigenom foljer just att de i detta vasen boende latenta, 6verfysiska eller andliga
formagorna kommer till utlésning, och darvid skanker individen en motsvarande andlig eller kosmisk
fornimmelsehorisont, i vilken han fundamentalt upplever sin egen odddlighet, livets mening och den eviga
Gudomen. Under nuvarande inkarnation upplevde jag denna andliga process i dess fulla vidd da jag var trettio ar.
Efter att upprepade ganger ha gatt igenom dess starka vita och gyllene elddop, upptackte jag att jag hade fatt helt
nya formagor. Jag borjade liksom kunna skada in i sjalva evigheten.” (Livets Bog del 1, st. 20)

& Martinus om guldkopior:

”Eftersom guldkopiorna egentligen utgdr den essens som blir kvar nér en upplevelse spelat ut sin roll eller
fullgjort missionen att ge erfarenheter, och det av erfarenheten efterlamnade minnet blivit sa renat, att den
verkliga idén eller karnan — det vill siga sjalva facit av erfarenheten — blottats, sa ar varje guldkopia identisk
med facit av den djupaste orsaken eller idén till den handling eller manifestation som skapade erfarenheten.
Alla andliga guldkopior existerar alltsd som facit’. Den kosmiska klarsynen skiljer sig frén den fysiska synen -
som ju bara utgér en formaga att ’se manifestationer’ — pé sa sétt att den ar identisk med formagan att ’se
manifestationers facit’. Med intuitionen eller den kosmiska synen ’ser’ man alltsé inte foremalen, utan de i
foremalen inkarnerade idéerna och orsakerna.” (Livets Bog del 1, st. 216)
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Martinus om intuitionsenergin och kosmiskt medvetande.

Genom det kosmiska medvetandet, och darmed tillgangen till intuitionsenergin, vilken ligger
till grund for begreppet “kosmisk klarsyn”, Oppnar sig helt fantastiska, tidigare oanade,
upplevelsemajligheter for individen. Har &r det tal om den, pa alla satt, fullt utvecklade
”gudaminniskans” upplevelsehorisont.

”Eftersom denna energi [intuitionsenergin] genomtrianger alla de foregaende
energierna, och da allt som forekommer i tillvaron ju & sammansatt av dessa
energier, kommer intuitionsenergin inte att mota nagot hinder for sin
genomtrangningsformaga. Den kan alltsa till sin kosmiska natur liknas vid ett
slags stralar som utan undantag gar rakt igenom allt. Nar individen far
sinnesorgan utvecklade, genom vilka han kan férnimma med hjélp av dessa
stralar eller denna energi, skadar han obehindrat genom alla mysterier. Férutom
Gudomen, de eviga realiteterna och vérldslagarna, som snabbt blir till realistiska
sjalvupplevelser for honom, kommer han vidare efter hand att som fundamentala
detaljer i sin dagliga upplevelse av livet skada frammande vérldszoner,
klotsystem och tillvaroformer. Samtidigt kommer han nu ocksa att genom denna
sin hogsta kunskap framtrdda som en fundamental faktor vid skapandet av
idéerna till nya varldskulturer, utvecklingsbanor och skaparmetoder. En sadan
fornimmelsebegavning framtrader hér i Livets Bog under begreppet "kosmiskt
medvetande’. Med ett sddant medvetande skadar det levande vasendet tillvaron i
dess hogsta framtradande, och vasendets insikt blir gudomlig, da den endast kan
uttryckas med orden *Allt &r mycket gott’. Men att se tillvaron pa detta sétt, &r
att se den fran ’Gudomens egen synpunkt’. Att uppleva tillvaron med kosmiskt
medvetande, ar alltsa detsamma som att leva direkt samman med Gudomen.”
(Livets Bog del 1, st. 259)

Kosmisk glimt

Det kan hér tilldggas att det finns en mojlighet att 1 korta, momentana brottstycken,

uppleva "6gonblicksbilder” fran den hogsta sanningsnivan. Nagot Martinus

bendmner “kosmisk glimt”’.

7 P4 samma sitt som intuitionen borjar gora sig gillande i den framskridna konstnérens eller forfattarens
medvetande, borjar den ocksa gora sig géllande i den framskridna vetenskapsmannens eller forskarens
medvetande. Nér denne nér sa langt i sin forskning att han borjar arbeta med andliga problem som &r sé rena, att
de bestar av kérleksenergi, kommer dven han i inspirations- eller extastillstind, och far d4 genom intuitionen
tillgang till andligt material eller minnesmaterial som ligger utanfor hans vakna medvetande. Intuitionen visar sig
dé hér som sma glimtar eller brottstycken av absolut kunskap, och dessa glimtar blir hirigenom bdrjan
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Forutséttningen for att dessa upphdjda dgonblicksupplevelser ska bli ett faktum, ar att
individen har kommit l&ngt i sin moraliska utvecklingsprocess — utvecklingen mot ett
altruistiskt och osjdlviskt sinnelag — samt att det rader en temporér balans mellan individens
tyngd- och kénsloenergi. Hir uppbackad” av intelligensenergins “nyktra”

eller ”aterhallande” inverkan pa just tyngdenergins expansiva och utvidgande karaktir, samt
dennas stimulerande och forstirkande inverkan pa kansloenergins ’avsvalkande” egenskaper,
vilka har en dimpande effekt pa tyngdenergins explosiva krafter. Det betyder med andra ord,
att det maste rada ett inre lugn hos individen, dir det djuriska sinnelagets ofta hetsiga och
sjdlvcentrerade uttrycksformer, tillfalligt har ddmpats till forman for kénsloenergins mer
rofyllda och eftertinksamma uttrycksformer. Intelligensenergin utgor den “’kraftkilla” varmed
jaget kan leda instinkt-, tyngd- och kinsloenergin och 1 basta fall skapa ett mentalt
medvetandetillstdnd som leder till upplevelsen av t ex en kosmisk glimt. For, som Martinus
skriver 1 Storkursen:

”Nér intelligensenergin framtrader och forenar sig med kénsloenergin, uppstar
humanitet.” (Storkursen st. 539)

Humanitet utgor en av de grundldggande mentala komponenter som maste finnas i1 det
manskliga psyket, for att en individ ska kunna uppleva ett nedslag av hogre, intuitiva
medvetandekrafter.

Martinus om intelligensenergin

I den fortdtning av materia som dger rum genom ’tyngd-’ och ’kdnsloenergin’
finns alltsé 1 verkligheten en hundraprocentig planmaéssighet. Savél
materialisationen eller fortdtningen av den fysiska materien som upplosningen
av den, avslojar att den blir ledd. Att dessa tre energier, ’instinkt’, *tyngd’

och ’kénsla’, i sin kombination eller ssmmansittning som fast materia blir ledda,
innebdr alltsa att jaget eller den som &r upphov till sammanséttningen ar i stand
att behérska de ndmnda tre energierna och kan kombinera dem alltefter sin
onskan eller vilja. Men detta behédrskande kan ju endast bero pa en annan
existerande energi. Man kan inte flytta en energi eller materia annat 4n med
hjilp av energi eller materia. Eftersom denna materia eller denna energi i detta
fall ar ’intelligensenergin’, blir dess existens hdrmed ett faktum.” (Livets Bog del
2, st. 354)

Cusanus och den transcendenta matematiken

John Engelbrecht skriver 1 Den intuitive tanke II om den sérstéllning matematiken har

till *kosmisk klarsyn’.” (Livets Bog del 1, st. 202)
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hos Cusanus. Matematiken 4r hos Cusanus ett uttryck for nagot rent intelligibelt® eller
begripligt. Han ser matematiken som ett renodlat fornuftsomrade.

”Den [matematiken] var inte en produkt av det sinnliga, utan ett autonomt,
intellektuellt omrade. I kraft av vart deltagande (participation) i det
matematiska tankandet, kan vi skada de eviga urbilder som utgor dess
innehall. Darfor har matematiken en egen uppenbarelsekaraktir. Den dr inte
enbart ett uttryck for nagot kvantitativt, utan ockséa for nagot kvalitativt. Dock
kan den hogsta sanningen inte uppnés genom denna, utan endast genom en
transcendens av alla eviga och varaktiga sanningar. Detta sker dock genom
matematiken, d& den i en bestéindig form pekar bortom sig sjilv och alltid
upphéver sin egen nddvéandighet i en mystisk enhet och méngfald. Dit kan
tanken nd, men tranga in i detta rike kan den inte.

Allt det dndliga innehaller alltsa en dold kraft, en potens eller formaga, som
forst uppnér sitt fulla forverkligande i det oéndliga. Den fullkomliga trekanten
ar saledes en matematisk idé som inte later sig konstrueras fysiskt. Ty dess
konkreta figur dr den essentiella, odndliga trekanten, som 1 sig innehaller alla
trekantsmojligheter. Darigenom upphévs alls definitioner och motséttningar.
Matematiken transcenderar sig sjdlv. Sjilen utgor sjélv ett 'levande tal' som har
del 1 Gud, ty Gud utgdr den tallosa enhet som sammanfor allt. Darfor dr han
ockséd den enda som i absolut mening kankallas invigd. Gud ér den odndliga
viarldskulan med ett centrum 6verallt och omkretsen ingenstans.” (Engelbrecht
s. 42. Min Gversittning.)

Intressant 1 det sista stycket dr Cusanus beskrivning av den essentiella, odndliga trekanten,
som upphéver alla trekanter genom att innehalla alla trekanter. Dérigenom upphévs alla
motsdttningar (men inte deras speciella siardrag eller karaktaristika (vilket vi ska aterkomma
till senare). Vidare att sjdlen "har del i Gud”. Detta stimmer vél in pd Martinus anvéndning
av trekanten som en symbol for den treeniga principen eller livsenheten. Genom denna
treeniga princip har alla individuella livsenheter ”del 1 Gud”.

Den treeniga principen

Alla livsenheter har ett jag, X1, en skapar- och upplevelseférmaga, X2, och frambringar
nagot skapat i den tids- och rumsdimensionella vérlden, X3-omrédet. Dessa livsenheter
utgdér Gudomens upplevelseredskap. Aven om alla livsenheters jag, X1, ir knutna till
Gudomens jag, 0X/X1 — &r sprungna ur detta jag, vilket utgor sjélva grundfrutsattningen
for livsenhetens livsupplevelse — upphévs inte livsenheternas individualitet pa den hogsta

& Intelligibilitet betecknar inom filosofin det som kan uppfattas av den manskliga hjarnan. Platon talar om bland
annat matematikens intelligibla domén. Kant postulerade, i Descartes efterfoljd, en form av intelligibel a priori-
kunskap, oberoende av erfarenheten. Kant havdar att det intelligibla endast kan begripas genom tankandet.
(https://sv.wikipedia.org/wiki/Intelligibilitet)
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sanningsnivan — den gudomliga vérlden®. De levande visendenas grundanalys — den
treeniga principen — dr och forblir en evig, individuell realitet, upprétthillen av
treenighetens andra hypostas — X2. Denna eviga, individuella realitet, livsenheten, gér aldrig
upp i evigheten och “utplanas”. Nej, det finns alltid, pa ett upplevelsemdissigt plan, ett evigt
motsatsforhallande mellan Gudomen och den individuella livsenheten i enlighet med “jag
och det” principen. Utan denna princip, jag och det, ingen livsupplevelse. Det maste alltid
finnas minst tva livsenheter for att en upplevelse av livet ska bli mojlig. Eller som Martinus
formulerar det i texten till symbol 11 i Den eviga virldsbilden del 1, stycke 2:

”Utan denna uppdelning av det namnlosa "nagot’ i den ende’ och *de manga’
skulle realiteten ’ett levande védsen’ vara en total omojlighet, eftersom
skapande och didrmed upplevelse av liv endast kan forekomma som en
reaktion mellan tva dirigerande ’jags’ manifestationer.”

Gudomen ser” sig sjdlv 1 alla livsenheter och “upplever” sig sjdlv genom deras
livsupplevelser. De utgor spegelbilder av Gudomen och visar sig ddrigenom som “enskilda,
timliga utgdvor” av denna. De gestaltar denna entitets inneboende, obegrinsade
medvetandekvaliteter av de mest skiftande slag eller karaktér, och likasa dennas fysiskt,
obegrinsade uttrycksmdjligheter, i en aldrig sinande strom av nya och oprovade
organismformer, djur och vixter.

”Den ende” och ”de manga”, moderenergin och ”den gudomliga skaparprincipen”

Den individuella livsenheten ér ett resultat en evig princip som Martinus bendmner “den
enda” och ”de manga”. I verkligheten utgor de levande viasendenas treeniga princip, X1, X2
och X3, en strukturell kopia” av Gudomens treeniga princip X1, X2 och X3 — urbilden och
avbilden. For att Gudomen ska kunna framtrdda som ’den ende” och ”de ménga” finns
principen X2.

”Fadern dr den hoga principen, sonen ar alla de levande visendena som denna
hoga princip manifesterar sig igenom. Detta gudomliga ndgot manifesterar sig
inte blott genom virldsalltet, utan ocksa genom de levande viasendena i form
av det levande visendets jag, och darfor blir det ménga jag, manga levande
véasen.” (Storkursen st. 83)

I X2 finns ”den gudomliga skaparprincipen” eller skapar- och upplevelseférmégan. Till

° ”Hir i den gudomliga viirlden kan vasendena saledes ga ut och in i denna ljusocean, in och ut ur denna
sammansmaltning dar de &r ett med Gudomen. In och ut ur denna deras egen personliga och individuella
upplevelse av sin identitet med Fadern, evigheten och odndligheten. Vart jag ar inte som vattendroppen en jag-
I6s och skapad detalj, som &r underkastad borjan och avslutning. Vart jag &r ju i kraft av den mellersta av den
treeniga principen, X2, garanterat evig individualitet. Alla levande vésens jag utgér tillsammans Guds jag, och &r
bara atskilda och markerade genom Guds X2. Vi kan darfar, nar all manifestation eller alla de skapade
foreteelserna har stingts ute, uppleva denna vart jags individualitets identitet med evigheten, liksom Guds jag pa
samma satt ar identiskt med evigheten. Kulminationsupplevelsen av livet i den gudomliga varlden ar saledes
upplevelsen av sin absoluta samhdrighet, sin identitet, sitt varande ett med Gudomen bortom alla synliga
former.” ("Himmelriket eller det kosmiska livstemplet” st. 14, Kosmos nr 7/2018)
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grund for denna skaparforméga ligger moderenergin, den sjunde grundenergin,
vilken ”bygger upp” hela X2-omradet; den utgor dess “byggmaterial”. Moderenergin dr i sin
tur knuten till jaget, X1. Den utgor en del av detta jag; den emanerar ur detta jag.

”Till vara jag ar alltsd knutet ett omanifesterat omrade, inom vilket all rorelse
utskiljes fran den absoluta stillheten och blir till rérelsens och darmed till
manifestationens forsta begynnelse. Denna osynliga eller for sinnena
omanifesterade rorelseart eller energi har du redan lért kinna under
bendmningen moderenergin.” (Livets Bog del 6, st. 2098)

Det dr genom denna energi, moderenergin, som Gudomen spaltar upp sitt jag 1 ett odndligt
antal jag eller livsenheter. Sa har beskriver Martinus denna process i Den eviga virldsbilden
del 1, symbol 11, st. 2, 4, 5 och 10:

Stycke 2:

”Detta eviga 'nagot’ framtréder alltsa som ’jaget’ bakom den gigantorganism
som vi kallar ’vérldsalltet’. Da det ar odelbart, framtrader det ocksa som

det 'ndgot’ som utgdr ’jagen’ 1 alla existerande levande visen. Att detta
namnldsa odelbara nagot’ kan utgdr ’jaget’ bakom det oéndliga vérldsalltet
och ’jagen’ 1 de levande vésendena, beror pé en evig, orubblig princip som gor
att ndimnda ’nédgot’ framtrider 1 ett slags spaltning pa ett sddant sétt att det 1 sig
sjalvt alltjimt existerar som en enhet. Ingen som helst av dessa spaltningar
frigdrs fran denna enhet, utan fortsétter att vara ett med den. Utan denna
princip, som alltsa pa sé sitt och vis gor *den ende’ till ’de ménga’ kan — som
vi senare skall se — manifestation och skapande omdjligt 4ga rum. Virldsalltets
struktur och liv uppritthalls uteslutande tack vare det enda stora ’jaget’ och de
myriader av dvriga levande visens ’jag’ som vérldsalltet rymmer. Detta enda
stora ’jag’ och de manga sma ’jagen’ utgor alltsd som sagt samma

namnldsa 'nagot som ar’.” (Den eviga virldsbilden del 1 symbol 11 st. 2)

Martinus beskriver i stycke 4 den princip som later det namnlosa négot’ framtrdda som ’den
ende’ och de méanga’. Han skriver dér att X2, som utgér ”de manga”, inte &r tids- och
rumsdimensionell och ddrigenom inte &r tillgénglig for fornimmelsen, maste framstillas i
symbolisk form. Marinus skriver féljande:

”Om vi tdnker oss X1’ som ett ljus och att detta ljus befinner sig inne i en

kula 1 vars vaggar det finns smd genomskinliga hal at alla hall, sa skulle detta
ljus kasta en strale genom varje hal. En sadan strale symboliserar dé ett ’jag’ 1
det levande vésendet. Liksom det &r samma ljus som skiner genom varje hél 1
kulan, sa &r det ocksd samma gudomliga 'négot’ som ger sig till kinna genom

varje levande visen som dess ’jag’.” (Den eviga vdrldsbilden del 1 symbol 11
st. 4)

Martinus skriver 1 stycke 5 att:

”Utan denna uppdelning av det namnldsa ‘nagot’ i *den ende’ och ’de manga’
skulle realiteten ’ett levande vdsen’ vara en total omdjlighet, eftersom
skapande och ddrmed upplevelse av liv endast kan forekomma som en
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reaktion mellan tva dirigerande ’jags’ manifestationer.” (Den eviga
varldsbilden del 1 symbol 11 st. 5)

I stycke 10 skriver Martinus f6ljande om moderenergin:

“Principen *X2’ utloser hela den del av medvetandefunktionen hos det levande
védsendet som inte ar tids- och rumsdimensionell. Vi méter hir den allra forsta
formen av energi, som vi redan kdnner under begreppet ‘'moderenergin’.
Denna energi utgor materia eller material for den eviga och orubbliga struktur
varigenom jaget framtrader som ’ett levande vésen’. Det &r denna struktur och
jaget som tillsammans utgor det levande visendets *0vermedvetande’. [...]
Moderenergin dr 6vermedvetandets drivkraft och materia. Den utgoér genom
Odeselementets organ eller struktur forbindelsledet mellan jagets identitet som
den absoluta ’stillheten’ eller allt livs absolut ’fasta punkt’ och dess

motsats ‘rorelse’.” (Den eviga vdrldsbilden del 1 symbol 11 st. 10)

For ytterligare information om symbol 11 Den eviga vdrldsbilden, det levande véiisendet Il, den evig gudomen
och de eviga gudasénerna se garna Den eviga vdrldsbilden del 1 (Varldsbild Forlag 1986) eller pa Martinus
Instituts hemsida: https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-11.html

Nicolaus Cusanus: Gudsseendet — hur Gud ser allting pa en gang. Docta
ignorantia: icke-vetandets vishet och Coincidentia oppositorum: motsatserna
samgaende (i Gud)

I Nicolaus Cusanus bok Gudsseendet (Artos Bokforlag 1999) finns det nagra verkligt
djupsinniga betraktelser 6ver det gudomliga seendets mysterium. Vad innebar det att se Gud,
att méta den gudomliga blicken och att bli sedd av Gud?

Cusanus:

“Herre, vad dr Din blick, nir Du med kirlekens 6ga ser pa mig, annat an att Du
blir sedd av mig? Nar Du ser pa mig, later Du mig se pa Dig, Du som &r den
dolde Guden. Ingen kan se Dig med mindre &n att Du forunnar honom att fa se
Dig. Att se Dig dr inte heller ndgot annat dn att Du ser att jag ser Dig.”
(Gudsseendet, kap. 5, st.15)

Detta ar ett av mina favoritcitat. Den forsta raden uttrycker vad den gudomliga karleken
handlar om.

“Herre, vad dr Din blick, ndr Du med kérlekens 6ga ser pd mig, annat &n att Du
blir sedd av mig?”’

Att se Gud, &r att sjalv vara i det mentala tillstand dér den osjalviska kérleken dominerar i ens
sinne. Gud ar den absoluta karleken. Gud skanker dig synen av honom sjalv som en gava till
dig (se den andra meningen). Gud manifesterar sig genom olika mentala vaglangd, med
manga variationer, pa olika nivaer och med olika styrkegrader. Att verkligen se Gud, innebéar
att du maste befinna dig pa den hogsta av vaglangder. Den vaglangd dar du genom
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intuitionens klarseende blick, kan mota det gudomliga négots” klarseende blick. Det &r ett
mote med Ettheten, dar du deltar och iakttar skeendet pa samma gang. Detta dubbla seende &r
det satt varmed Gud och livsenheten delar den gemensamma upplevelsen. Ni &r ett, fast anda
tva — Etthetens paradox.

Nér du sjalv betraktar omgivningen med “’kérlekens 6ga”, ser du med samma “’6ga” som Gud
serl®. Den gudomliga vaglangden blir for en stund din egen medvetna vaglangd. Gud och du
blir ett pa den utvecklingsméssiga niva du befinner dig. For som Martinus skriver: ”’Gudomen
ar en organisk process i médnniskan.” Gudomen, urbilden, &r alltid ett med sin avbild, det
levande vasendet, oavsett vilken organisk eller moralisk standard eller niva denna
representerar. Detta faktum forklaras och illustreras av Martinus i det han kallar
spiralkretsloppet. Varje sadant kretslopp inleds med en medvetandeniva dar omedvetna,
instinktiva impulser dominerar, for att sedan under eoner av tid utvecklas mot, och fram till
det fullkomliga, gudomliga kosmiska medvetandets niva — kristusmanniskans doman.

”Nir Du ser pa mig, later Du mig se pa Dig, Du som &r den dolde Guden. Ingen
kan se Dig med mindre &n att Du forunnar honom att fa se Dig.” (Cusanus)

Jag menar att det d&r Gud som alltid tar det fOrsta initiativet till det dmsesidiga seendet. Néar
detta dmsesidiga seende blir till en medveten process hos det levande visendet, pdborjar
Gud “aterhdmtandet” av ”den forlorade sonen”. Detta aterhdmtande innebér en stigande
kunskapstorst och ldngtan hos det levande visendet efter sanningen om livet, evigheten och
odndligheten eller Gudomen.

Att kunna se Gud bakom tidens alla religiosa slgjor, forvrangda forklddnader eller partiskt
utformade antropomorfistiska idealbilder, krdver en mycket lang utvecklingsprocess. Gud
visar sig for det levande visendet forst 1 en instinktiv, antropomorfistisk och krigisk skepnad.
Helt i linje med vésendets egen medvetandemassiga och moraliska utvecklingsniva. Gudomen
ar da en slags stamhovding med kosmiska superkrafter, vars hotande eller slumrande vrede

10 Ditt eget ”karlekens dga” dr Guds eget ”6ga”. Upplevelse ar din egen, men det ar djupaste sett Gudomen
som ”ser”, dd Gudomens livsupplevelse och “kosmiska struktur” utgor livets, och darmed var egen, kalla och
utspring. Vart tdnkande bestar av stralformiga materier, utformade som elektriska vaglangder. Dessa
strélformiga materier utgér medvetandematerial for utvecklandet och bibehdllandet av Gudomens priméara och
sekundira medvetandeomraden. Dessa atskilda medvetandeomraden utgér Gudomens samlade
medvetandeomrade. De sekunddra medvetandeomradet - den drdpande principens zoner - utgérs av
spiralkretsloppets “vaxt”- och ”djurriket”, medan de priméra medvetandeomradena, den absoluta karlekens

medvetandeomraden, bestar av "det riktiga manniskoriket”, "visdomsriket”, ”den gudomliga varlden” och
”salighetsriket”.

Detta betyder att vi alla utan undantag anvander oss av detta kosmiska, stralformiga eller elektriska
”ramaterial”, i ndgon form, for vart eget tdnkande. Utvecklingen leder oss dit han, att vi alla utan undantag en
vacker dag har uppnatt den moraliska utvecklingsniva, da vi har fri tillgang till de hogsta mentala vaglangderna;
till den ”kéarleksmateria”: det kosmiska medvetandet eller den fullt utvecklade intuitionen, som utgor
underlaget fér Gudomens primara medvetandeniva.
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det géller att blidka med allehanda gévor, ceremonier och offer. Daribland manniskooffer.

”Att se Dig ér inte heller nagot annat &n att Du ser att jag ser Dig.” (Cusanus)

Budskapet i den meningen, att Gud kommunicerar med en medveten individ, visar att det har
skett en medvetandeutveckling. Individen har nu lamnat det rent instinktiva och oreflekterade
medvetandestadiet till forman for en medvetandeniva dar dagsmedvetandet har utvecklats till
att kunna spekulera eller gora sig allehanda forestéliningar om livets stora sanningar.
Urbilden, Gud, kan nu borja kommunicera med avbilden, det levande véasendet, pa ett mer
medvetet plan. Denne har nu genomlevt véxtriket och merparten av djurriket, med dess barska
och drépande levnadsvillkor. ”Den forlorade sonen” haller nu pa att dmsa skinn. Likt en
dagslanda kryper hen ut ur det kroppsligt och mentalt férpuppade stadiet, for att nu som en pa
alla plan totalt frigjord livsenhet, stracka ut sina vingar mot de kosmiska hojderna och de
manifestationsmassigt, obegrénsade andliga varldarnas tillvaroplan — dennes sanna hemvist.

Gud ser eller betraktar varje skapat ting

”Gud ser eller betraktar varje skapat ting. Nar Gud ser dig, ser du Honom
genom Hans betraktande av dig. P4 sa sitt kan Gud uppleva allt och allt pa en
och samma gang — genom sitt betraktande av allt och alla. Gud &r och
upprétthéller allt skapat. Allt skapat star dirmed 1 direkt forbindelse med Gud,
da det utgor en del av Honom.” (Cusanus)

Kommentar: ”Nir Gud ser dig, ser du Honom genom Hans betraktande av dig.” Som jag
laser Cusanus, dr detta att se Gud det samma som att vara eller bli medveten om sin
omgivning. Gud dr var omgivning i alla dess mangskiftande detaljer. Gud visar sig genom
sina skapelser, da han dr dem och upplever genom dem. Vi kan bara se eller uppleva det som
Gud visar oss. Dvs. vart upplevande av Gud och naturen &dr en utvecklingsfraga, dér vi
efterhand, liv efter liv, tilldgnar oss ett hogre medvetande som mojliggdr nya upptéackter av
vad Gud ar for nagot. Gud ser sig sjdlv genom naturen och det levande viasendets handlingar
och livsupplevelser. De utgor forutsittningen och utgdngspunkten for Guds egen
livsupplevelse, dennas spegelbilder.

Att bli en medveten varelse, att se Gud, ar alltsa att bli medveten om att Guds seende av oss
ar det samma som var egen medvetna upplevelse av vira medvésen och var omgivning,
tillika Gud. Samt att vi fOrstar att vi utgoér upplevelseorgan for Guds livsupplevelse,
samtidigt som vi har en egen, helt unik livsupplevelse. Till sist att vi forstdr att vi har samma
jag som Gud; att detta jag dr odelbart bortom tid och rum, bortom tankens rickvidd. En
verklig forstdelse av det gudomliga jaget, en dagsmedveten upplevelse av det, forutsitter ett
fullstandigt uppgéende 1 detta jag. Ett sddan tidnkt uppgaende, skulle innebira att vi kunde
uppleva det som Gud upplever. Men, dé det bara finns ett jag, som &r lika med evigheten och
odndligheten, till vilken det inte finns ndgon motsvarighet eller liknade, och detta jag &r
forbehallet Gudomen, gar det inte att ersitta Gud med oss sjédlva, dvs. var jagdel. En jagdel
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kan inte uppleva det som helheten upplever. En jagdel har med andra ord en begransad
upplevelsehorisont. Avbilden kan aldrig bli det samma som urbilden.

Martinus talar dock om en total medvetandemdssig identifikation med Gudomen, dér
individen dr ett med denna entitet. Denna identifikation sker genom en sammansmaéltning
med Gudomen, vilken dger rum i den gudomliga vérlden (det femte tillvaroplanet 1
spiralkretsloppet).

“Hér i den gudomliga virlden kan vdsendena sdledes ga ut och in i denna
ljusocean, in och ut ur denna sammansmaltning dér de ar ett med Gudomen. In
och ut ur denna deras egen personliga och individuella upplevelse av sin
identitet med Fadern, evigheten och odndligheten.” ("Himmelriket eller det
kosmiska livstemplet” Kosmos 7/2018)

Mer om denna mérkliga upplevelse ldngre fram 1 texten.

Helheten overtraffar den enskilda delen

S4 hér yttrade sig Martinus, i ett samtal med Lars Nibelvang!!, om sitt kosmiska
medvetande:

”Jag har 1 sjdlva verket inte sett ndgon grians for mitt medvetandes omfang, jag
vet att denna gréins finns, men knappast innanfor mianniskans omréde.”

Martinus uttalande, dir han tillstar sitt medvetandes begransning (hans kosmiska
medvetande till trots), visar med all 6nskvird tydlighet att det endast 4r Gud som har den
totala insikten'?, och dverblicken 6ver skeendet pa vérldsalltets mikrokosmiska,
mellankosmiska och makrokosmiska nivaer. I ”den gudomliga vérlden”, spiralkretsloppets
femte tillvaroplan, befinner sig livsenheterna enligt Martinus, pa Gudomens egen

11 Lars Nibelvang (1879-1948) var den person som Martinus triffade i samband med sin kosmiska invigning.
Nibelvang blev senare den samtalspartner som Martinus kunde préva sitt kosmiska vetande mot och darefter
anpassa svarighetsgraden av sina kosmiska analyser till var jordmanskliga utvecklingsniva. Lars Nibelvang var
musiker till professionen och mycket bevandrad inom olika filosofiska och esoteriska amnesomradena.

12 Den enskilda livsenheten har inte den totala 6versikt, insikt eller kunskap som Gud har. | Livets Bog del 1
beskriver Martinus just detta faktum.

[...] Ett enskilt vasens manifestationer, hur stralande och fullkomliga de an ma vara, kan darfor i sig sjalva aldrig
vara maktiga nog att gora alla 6vriga former av férsynens eller allmaktens paverkan pa vasendena éverflodiga.
Vi har darfor aldrig sett och kommer aldrig nagonsin att fa se, att ett sa kallat 'heligt vasen' eller en sa kallad
'helig bok' kan utgéra mer an en enstaka nyans eller en brakdel i det maktiga samspel av krafter som varje dag
visar sig for oss som ett levande illustrerat bildgalleri, dar universa, solar, planeter och vasen, med sina sdregna
skonhetsformer och inspirationsvarden, svavar forbi vara - allt efter utvecklingsniva och uppfattningsférmaga -
mer eller mindre férundrade 6gon. (Livets Bog del 1, st. 10)

(Se appendix for Martinus forklaring av begreppet Férsynen)
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medvetandeniva eller utsiktspunkt. De har full tillgéng till allt vad som finns att se eller
uppleva. Men likvil, de enskilda individerna pa detta tillvaroplan utgor, trots sin suverdna
medvetande- och kunskapsniva, dndé ”bara” en jagdel i det gudomliga "helhetsjaget”.
Helheten 6vertrumfar alltid den enskilda delen, urbilden 6vertrumfar alltid avbilden, det
gudomliga jaget 6vertrumfar alltid jagdelen. Av detta resonemang foljer, att det endast ar
Gud som &ger den totala 6verblicken Gver nuets succession, den upplevda datiden och den
tankta framtiden. Det kan med andra ord bara finnas en entitet som &r fullstdndigt invigd i
livets alla mysterier och uttryck — Gudomen.

Martinus symbol nr 11 och Gudomens och livsenheternas seende eller livsupplevelse

Hir &r det pa sin plats att terkoppla till Martinus symbol 11. Martinus skriver i
symbolforklaringen,stycke 34, att det utgar en stréle fran varje mikrojag och att det utgar
strélar fran makrojaget, dvs. gudomens jag. Vad Martinus hér beskriver dr Guds seende av oss
och vart medvetna eller omedvetna seende av Gud.

”Dessa bdda former av energiutlésning gar i riktning mot varandra. Dér dessa
bada former av energiutlosning moéter varandra, uppstér skapande och darmed
livsupplevelsen och manifestationen. Detta har pd symbolen betecknats med det
fargade falt 1 vilket mikrojagets strale mdter makrojagetsstralar, som alltsd i
sjdlva verket betyder att gudasonens strale moter Gudomens strélar.
Gudasonen moéter har Gudomens stralar, som &r identiska med allt som hor in
under begreppet materia eller alla existerande former av stoff, alla naturens
skapelseprocesser, medvasendenas alla manifestationer, alla livsformers
framtrddande [...] Dar Gudasonens strdle moter Gudomens stralar uppstar det
en reaktion. Denna reaktion r gudasonens upplevelse av livet.” 3 (Den eviga
vdrldsbilden 1, symbol 11 st. 34)

Cusanus om Guds seende och Guds blick

Texten dr hamtad fran Nicolaus Cusanus bok Gudsseendet, kapitel 9 ”Guds blick omfattar
allt och alla. Végen till att skdda Gud” och kapitel 10 ”Gud syns bortom motsatsernas

13 Var seendeférmagas kapacitet och rickvidd ar helt beroende av vilket utvecklingssteg vi befinner oss pa i
spiralkretsloppet - vilka mentala formagor vi har tillagnat oss. Martinus skriver att det finns ett reaktions- och
livsupplevelseomrade for varje grundenergi pa varje utvecklingssteg i spiralen.

Se garna symbol 30 ”"Den eviga Gudomen och vasendenas fornimmelsebegavning”
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-30.html och

symbol 31 ”Det levande vasendets fornimmelseformaga och utvecklingsstegen”.
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-31.html
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samgdende och att se dr for honom det samma som att vara.”

Kap. 10 st. 41: ”Vid porten till motsattningarnas samgaende, som vaktas av
angeln som star vid paradisets port, borjar jag se Dig, Herre. Du dr nirvarande,
nir detta att jag talar, ser, hor, smakar, beror, tinker efter, forstar och inser ar
detsamma och dér detta att se ssmmanfaller med att ses, att hora med att horas,
att smaka med att smakas, att beréra med att beroras, att hora och att skapa
genom att tala.”

Cusanus formulering ”Vid porten till motsittningarnas samgaende, som vaktas av dngeln som
star vid paradisets port....”, tolkar jag som ett symboliskt uttryck som en grins for det
manskliga sinnets rickvidd. Bakom porten finns evigheten och oéndligheten eller jaget.
Motsittningarnas samgaende innebdr att se med Guds 6gon (se kapitelrubriken). Dessa
motsdttningar, livsupplevelsens fysiska och mentala kontraster, neutraliseras eller utplanas
inte 1 jaget, utan de “’gar upp” i jaget och ligger till grund for den totala, upplevelsemissiga
helhetsbild som dr forbehéllen detta jag eller Gudomen.

Kap. 10 st. 41:”0Om jag skulle se precis som jag kan ses, vore jag ingen
skapad varelse. Och om Du, Herre, inte skulle kunna se sdsom Du kan ses,
vore Du inte Gud den Allsmiktige. Du kan ses av allt skapat. Ty i det att Du
ser allt skapat, ses Du av allt skapat. I annat fall skulle skapelsen inte kunna
existera, eftersom allt finns till genom Din blick. Men om de skapade
varelserna inte skulle se Dig som ser dem, skulle de inte mottaga varat.
Skapelsens vara motsvaras av att Du ser och att Du ses.”

Cusanus beskriver 1 texten de forutsdttningar som rader for sjdlva livsupplevelsen. Gud
ligger till grund for livsupplevelsen, da denna entitet utgor allt det skapade, dvs. utgor allt
som kan ses. Ur meningen ”Om jag skulle se precis som jag kan ses, vore jag ingen skapad
varelse” kan vi utldsa att det endast dr Gud, den oskapade ”Nagot som 4r”’, som kan se sig
sjdlv som ’ett ting” “utanfor” sig sjélv. Dvs. genom alla livsenheter enskilda livsupplevelser
kan Gudomen se sig sjidlv som ett objekt. Gudomen “’projicerar” ut sig sjilv ur sig sjilv och
blir ddrigenom ett observerbart, skapat objekt. Darigenom kan Gudomen spegla sig sjalv
genom livsenheterna. Universum dr Gudomens stora spegelsal.

Livsenheten kan aldrig se sig sjilv utifran, som ett objekt. Daremot kan livsenheten uppleva
och forsté sig sjdlv som varande ett objekt 1 relation till andra objekt, dvs. andra

skapade ting”.

Gud, som varande det enda dvergripande subjektet 1 vdrldsalltet, har den totala Gverblicken
over allt och alla. Jag, som enskild person, kan inte stidlla mig utanfér mig sjédlv och
betrakta mig utifran. Subjektet, eller rittare sagt jagdelens subjekt, kan inte blir ett
betraktande objekt. Jaget, subjektet, kommer alltid forst, sedan objektet, det skapade. Det &r
alltid subjektet som betraktar objektet. Da all upplevelse i1 vérldsalltet dger rum 1 Gud
(varldsalltet) och Gud omfattar och utgdr allt som existerar (det finns ingenting utanfor
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Gud) %, ar det alltsa endast Gud som kan se allt och alla.

Meningen ”Skapelsens vara motsvaras av att Du ser och att Du ses”, menar jag syftar pa det
som symbol nr 11 s klart och tydligt illustrerar. Detta att Gudomens och livsenheternas
omsesidiga energimissiga véxelverkan verkligen utgor existensens eller varats urgrund.
Utan detta 0msesidiga interagerande mellan Gudomen och livsenheternas jagdelar, skulle
det inte finna ndgot som heter vara eller existens. Livsenheternas jagidentitet med
Gudomen é&r svaret pa fragan om existens vara eller icke-vara. Utan en forstielse av detta
faktum &r, och kommer, livsupplevelsen att vara ett mysterium.

I kapitel 9, st. 37 kan vi ldsa f6ljande om Cusanus tankar om den ’blick som genomtranger
allt”.

”Om darfor Ditt vasen genomtrénger allt, d& dr det Din blick som é&r ditt
viasen. Liksom inget av allt existerande kan undgé sin egen existens, kan det
heller inte undkomma Ditt vésen, som tilldelar allt sjédlva grunden for dess
tillvaro. Foljaktligen kan intet existerande ting undgé Din blick. Du ser alltsi
allt och vart och ett samtidigt, Herre. Och med allt som sétts 1 rorelse ror Du
Dig och med det som vilar, vilar Du.”

”Om darfor Ditt visen genomtrianger allt, da &r det Din blick som é&r ditt visen.” skriver
Cusanus.

Hér véljer jag att tolka den meningen (och resten av citatet for den delen) utifrdn Martinus
beskrivning av 0X och den treeniga strukturen, X1, X2 och X3.

Jag betraktar ”Ditt visen” som 0X, urgrunden, och ’Din blick” som X1 och X2, jaget,
urbegéret och moderenergin. Blicken utgor ett “redskap” for livsupplevelse (moderenergin
och skaparprinciperna) hos ett medvetet, skapande och interagerande jag. Den skapande
och interagerande delen utgdrs av jaget, X1, och urbegéret — jagets eviga motivationsfaktor.
Den medvetna delen star for moderenergin, jagets eviga energifaktor. Moderenergin ligger
till grund for den stralformiga materien som jaget; X1, formar sina tankar med genom X2 -
rorelsens kélla och utspring.

Cusanus, benediktinermunkarna i Tegernsee och Guds allseende blick

Boken De visione Dei (1453), Gudsseendet, ar tillagnad benediktinermunkarna i1 Tegernsee-

14 p3 féljande satt uttalar sig Cusanus om universum eller Gud, vars fysiska organism just utgdrs av universum i
bemarkelsen ett granslost ”nagot”:

”Universum ar granslost for hade det en yttersta grans, maste det vara begransat av nagot annat och kan da
inte var hela universum.”
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klostret i Bayern. Cusanus besokte klostret under en visitationsresa ar 1450 och stod

dérefter i brevkontakt med broderna dir. Utméarkande for dessa broder var deras hoga

bildningsniva.
”Benediktinklostret var ocksa engagerade i ett nytdnkande vars syfte var att
reformera och intensifiera den traditionella teologin. Klostrets prior, Bernhard
av Waging (1400—-1472) var den drivande kraften ddrvidlag. Han hade ett
oppet intellekt och en brinnande iver for allt som kunde vara till gagn for hans
medbrdder. Aldrig skulle han viga pasta att man redan natt mélet, det fanns
alltid skl att fornya sitt inre till allt storre ppenhet och intensitet ifrdga om
mystik. Till detta ville han engagera sina medbroder. [...] Bernhard av
Wagings fortjusning nér det géller docta ignorantia, sanningen om icke-
vetandet, kdnde néstan inga gréanser:
Jag vill lovprisa dig (icke-vetandets sanning) men saknar ord! Ju mer jag
betraktar ditt overldgset stora virde, o heliga och mystiska sanning, icke-
vetandet sanning, ju mer oformogen kdnner jag mig att pd ett virdigt sdtt
lovsjunga och beromma dig. Men jag kan inte och vill inte upphora att
erkdnna din rang over alla vetenskaper och dlska dig fore allt annat. Det dr
bara du som ger anden tillfredsstdllelse, bara du formdr fylla tomrum och den
intighet som vetenskaperna kvarldmnar i anden. Du dr odndligt vardigare,
forndmligare och vardefullare dn vad alla de som vordar dig ndagonsin skulle
kunna uttrycka i sin lovsdang till dig...
Bernhard av Wagings entusiasm utldstes av den kombination av intellektuellt
vetande och mystisk teologi som ar typisk for Cusanus. Man maste ldmna all
tidigare inhdmtad kunskap darhén och betrakta den som obefintlig. En sadan
intellektuell 6dmjukhet 6ppnar den sokande f6r en marklig lardom och édkta
tro. Pa sa sétt dr det mojligt att med en helige Andes hjélp foras till verklig
vishet, dar man vet allting utan att veta nagot. Pa ett obegripligt sitt begriper
man det obegripliga.
Bernhard av Waging tilldgger att docta ignorantia dvertriaffar varje kunskap,
den ndrmar sig mystiken och konvergerar med den mystika teologin, ja
identifierar sig slutligen med denna, nir man ser till bddas mal. Skillnaden
ligger i metoden. Medan docta ignorantia snarare vander sig till ett
intellektuellt tinkande — man maste framldgga fornuftiga bevis for att
vetandet &r ett icke-vetande — vénder sig den mystiska teologin till
sinnesrorelse och kinslostimningar. Men det hér &r bara tva olika vigar som
mots vid samma maél, vid det obeskrivliga gudomliga. I vetskap om det egna
icke-vetandet kan man inte lata bli att jamfOra detta icke-vetande med det
oéindliga. And4 finns det ett samband med mystiken.
Bernhard av Waging aterfinner samma tinkande hos Bonaventura, Dionysios
och Augustinus. Han jamfor docta ignorantia med bade den spekulativa och
den kontemplativa teologin for att slutligen konstatera att Cusanus® begrepp
inkluderar metafysiken och matematiken likvél som teologin. Nir Bernhard
av Waging stiller sig frdgan huruvida koincidensen, samgaendet med Gud,
giller identitet eller likhet, bestimmer hans sig for ’likhet’, s& att man kan



behélla skillnaden mellan den mystiska och den spekulativa teologin.
Mainniskan kan aldrig bli identisk med Gud, hon har dock en likhet med
honom.” (Gudsseendet s. 20, 1999)

Ett av Cusanus pedagogiska “knep” for att hjdlpa benediktinermunkarna att forsta
innebdrden av gudsseendet, var att med hjélp av en ikon av den allseende Kristus, illustrera
Guds allseende blick®®. Hos Cusanus dr Guds blick detsamma som Guds varande, Guds
véasen. Birgit H. Helander skriver foljande om detta pé sidan 38, i stycket Cusanus skrift
Gudsseendet:

”Cusanus ville underlétta benediktinernas forstaelse av gudsseendets innebdrd
genom att bifoga en ikon av den allseende Kristus. Han rekommenderade
munkarna att hiinga upp bilden till exempel pa norrsidan i ett rum och samlas
runt den, alla staende pa samma avstiand. Var och en skulle d& omedelbart
gora samma erfarenhet, nimligen att den gudomliga blicken nér var och en,
var man &n rakar befinna sig i rummet. Blicken ar fast pd var och en med en
sddan intensitet som om enbart denne vore den ende som omfattas av den
kérleksfulla gudomliga blicken. Ingen av medbrdderna hade kunnat forstélla
sig att ssmma gudomliga blick ockséd kunde omfatta ndgon annan och f6lja
dven denne, vart han 4n gar.

I frdga om relationen mellan ménniska och Gud kunde man fran borjan
uppfatta titeln *Gudsseendet’ som objektiv genitiv, dvs det 4r ménniskans
forsok och formaga att se Gud som avses. Men infor den hér ikonen blir det
tydligt att titeln snarare skall uppfattas som subjektiv genitiv. Det dr Gud som

15 Jag har inte lyckats hitta ndgon information om vilken ikon det kan réra sig om. Men en kvalificerad gissning
fran min sida ar att ikonen Cusanus talar om &r Kristus Pantokrator, en ikon fran 600-talet. Den finns i S:ta
Katrinaklostrets ikonsamling. Klostret, som har ett vardefullt bibliotek och en unik ikonsamling, ar fran 500-
talet och ligger vid foten av berget Sinai.

Kristus Pantokrator &ar en oerhort vacker och kraftfull ikon. Kristus milda, intelligenta och klarsynta blick haller
kvar betraktarens blick vid dennes 6gon, nastan pa ett hypnotiskt satt. Ja, den blicken gar rakt in i hjartat hos
den som &r mottaglig fér denna ikons symbolsprak. Jag skulle vilja stracka mig sa langt som att har man val sett
det ansiktet, och mott den blicken forbehallslost, glommer man den aldrig.

Vad géller Bernhard av Wagings hyllning till icke-vetandets sanning, ar nedanstdende mening kanske aktuellare
dn nagonsin. Inte minst med tanke pa ldkarvetenskapens numera omfattande kunskap om den ménskliga
organismen. Men, sa lange som denna fornekar det gudomliga jagets existens, kommer den inte kunna
tillfredsstélla manniskans inneboende, i manga fall omedvetna, existentiella ldngtan efter kunskapen om livets
innersta bestdndsdelar och funktionella principer. Sa jag kan inte annat &r instimma i Bernhard av Wagings
pastdende att:

”Det dr bara du [icke-vetandets sanning] som ger anden tillfredsstdllelse, bara du férmar fylla tomrum och den
intighet som vetenskaperna kvarlémnar i anden.”
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frén borjan omfattat ménniskan med sin kérleksfulla blick och forst dérefter
formér minniskan att se Gud. Gudsseendets innebord blir darfor hur Gud ser
pa minniskan och hur ménniskan dérefter kan se Gud. Till skillnad fran
ménskligt seende, som saknar gudomlig fullkomlighet, dterstralar ikonen den
gudomliga blicken, som ser in i varje hjérta. Dartill gar den gudomliga
blicken bortom bade tid och rum, den ser det forflutna, nutiden och framtiden
utan ndgon som helst begransning.

Nér ménniskan blivit medveten om den allseende blicken, blir detta till en
uppmaning att begrunda den gudomliga blickens mening for henne sjélv.”
(Gudsseendet 1999)

”Ditt visen” eller ”den fasta punkten”

Sa hir beskriver Martinus ”den fasta punkten”, jaget, eller ”Ditt vdsen hos Cusanus, och den
rorelse som Cusanus talar om: ”Och med allt som sétts 1 rorelse ror Du Dig och med det som
vilar, vilar Du.”

”De ndmnda tre *X:ens’ [ X1, X2 och X3] forhallande till *livet"” kdnner vi
redan nagot till, da vi ndmligen 1 tidigare analyser har sett, att X1’ utgor jaget
1 det levande vésendet, > X2’ utgor detta jags skaparforméga, medan X3’ ar
resultatet av denna skaparforméga och blir det yttre, synliga uttrycket for
jaget. Det ér ju detta synliga uttryck som vi kallar for ’ett levande védsen’. Det
synliga av det levande vésendet dr alltsé inte sjdlva jaget. Detta &r 1 sig sjalvt
helt hojt 6ver synligheten, eftersom det finns till fore synligheten. Denna kan
ju endast existera sdsom ndgot jag frambringar. Av denna frambragta
synlighet kan vi sluta oss till skaparférmégan, vilken 1 sin tur avslojar sig som
en underordnad egenskap, kontrollerad och ledd av nagot for fornimmandet
osynligt eller otillgdngligt. Och det dr genom insikten att skapelse,
manifestation och synlighet dr underordnade egenskaper, vilka endast kan
existera 1 anknytning till ett 6verordnat, dirigerande centrum, som detta
centrum blir till verklighet f6r oss. Denna verklighet ar alltsd den

absolut ’fasta punkten’, kring vilken hela den 6vriga delen av det levande
vésendet 'ror’ sig eller *vibrerar’ och framtrdder som det vi 1 vir dagliga
tillvaro — medvetet eller omedvetet — ger bendmningen ’jag’. Detta jag utgor
alltsd den evigt oforidnderliga delen av det levande vidsendet. Det utgér den
eviga stillheten eller den eviga *fasta punkten’, utifran vilken detta

vésens ’rorelse’ eller ’vibration” kan métas.” (Livets Bog del 3, st. 779)

Gudomen, 0X, varken ror sig eller vilar. 0X utgdr den ordrliga “orsaksldsa orsaken” eller
vérldsjaget, det tysta vittnet, som upplever bdde rorelse och vila genom X1, den “’verkande,
initiativtagande och kommunicerande” jagdelen, och X2, jagets skapar- och
upplevelseformaga. Rorelsens upprinnelse finns 1 X2 och dennas manifestation dger rum 1
X3- omrddet — jagets livsscen eller rorelsernas domén.
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I stycke 43 kommer Cusanus in pd frdgan: Hur kan sa olika ting komma fram frin en
enda ’tankekraft’? Cusanus skriver:

”En gang talar Du och en gang skapar Du genom Din ’tankekraft’. Hur kommer
det sig da att inte allting existerar samtidigt utan att manga ting kommer till efter
varandra? Hur kan sa olika ting komma fram fran en enda ’tankekraft’? ”Du
uppenbarar for mig som star vid troskeln till ingadngen att Ditt "tdnkande’ ar
evigheten sjélv. Ingenting kan emellertid frambringas efter den helt enkla
evigheten. Den odndliga bestindigheten, som é&r sjdlva evigheten, omfattar allt
efterfoljande. Darfor dr allt som syns oss ha kommit till senare, pa intet sétt
senare dn Din ’tankekraft’ som ir sjdlva evigheten. Ty Din enda ’tankeskapelse’,
som ocksa dr Ditt ord, omsluter allt och alla.”

Kommentar: Svaret pd Cusanus fraga om hur sa olika ting kan komma fram ur en enda
tankekraft blir, menar jag, principen ”det Ena och de ménga”. Djupast sett finns det en
skapande och upplevande kraft i universum: det gudomliga vérldsjaget, 0X/X1. Detta jag,
som &r odelbart, maste for att sjdlv kunna uppleva livet och dérigenom uppna
sjalvbekriftelse, “spalta upp”® sitt jag i ett oéindligt antal jagdelar. Det &r genom dessa
jagdelar som det uppstér olika ting fran en enda tankekraft. Djupast sett 4r det Gudomen som
upplever sin skapelse genom alla livsenheters livsupplevelser.

Gudomen, 0X/X1, upplever allt och alla pa en och samma ging, genom det faktum att det
bara finns ett jag, som da utgdr det gemensamma jaget for Gudomen och livsenheterna. Det
finns vidare, upplevelseméssigt, hos Gudomen ett enda pagdende nu. Datid, att kunna minnas
hindelser och foreteelser, och framtid, tinkta kommande livsscenarier, utgor
tankekonstruktioner. Dessa bada, datid och framtid, ingar som grundkomponenter 1 den
enskilda jagdelens mentala struktur (se girna avsnitten ”Tiden, ett andligt rum”

och ”Rorelsens princip och de fem universella rorelsearterna enligt Per Bruus-Jensen”, ldngre

16 Det kan |&ta markligt att ett odelbart nagot, Gudomens jag, kan dela eller spalta upp sig sjilv i ett odndligt
antal jagdelar. Som jag ser det, dger ingen verklig uppdelning eller spaltning av jaget rum, inte sdsom som vi i
normala fall forstéller oss en uppdelning av ett foremal. En uppdelning betyder ju att det ursprungliga
foremalet minskar i storlek och blir till en eller flera mindre delar. Detta galler inte for jaget, da det inte bestar
av nagot delbart. Jaget ar oberdrbart, det kan inte drabbas av ndgon som helst form av yttre paverkan, da det
ar jaget som sdtter i gdng rérelsen som skapar forandring, forvandling, forflyttning etc.

Som Martinus beskriver saken sker uppdelningen i eller genom X2. Det &r jaget som, genom denna andra
hypostas inom den treeniga principen, med hjadlp av moderenergin sikrar varje livsenhets eviga individualitet.
Pa foljande satt beskriver Per Bruus-Jensen moderenergins roll i individualiseringsprocessen, dar tva av
skaparprinciperna - stoff- och livsenhetsprincipen och talangkarneprincipen - har centrala, funktionella roller:

”Namnda individualisering framstalls i férsta hand av Martinus som en obligatorisk verkan av moderenergin,
ndarmare bestdmt av moderenergin i dess egenskap av en stoff- och livsenhetsprincip samt en
talangkarneprincip. [...] dessa bada skaparprinciper [...] sakrar en kvantifiering av varldsalltets energi (stoff- och
livsenhetsprincipen) kombinerat med en specifik anhopning av erfarenheter hos den enskilda kvanten
(talangkarneprincipen).” (Per Bruus-Jensen “X” del 1, s. 297, Nordisk Impuls 1997. Min 6versattning)
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fram i texten).

Vad som sker ir alltsa att Gudomen med hjélp av moderenergin skapar en jag- eller ljusstrale
for varje livsenhet av sig sjilv.}” Gudomen “foder” pa detta sitt fram alla livsenheters
mikrojag med tillhdrande dver- och undermedvetande. Man skulle kunna séga, att varje
livsenhet utgoér en av Gudomens kroppsdelar 1 den skapade eller manifesterade verkligheten:
X3-omradet eller rorelsernas domén.

Martinus anvander ibland bilden av en kula med en massa sma hél. I kulan finns ett ljus. Ur
varje hal kommer det en ljusstrale. Kulans inneboende ljus representerar Gudomens jag, och
ljuset som strommar ut ur de sma hélen representerar livsenheternas jagdel. Det gudomliga
ljuset, Gudomens jag, existerar med andra ord som varje livsenhets djupaste bestandsdel
eller livskarna. Kulans rundade viagg skulle 1 det hér fallet kunna betraktas som X2-
principen.

Cusanus fortsétter och avslutar stycke 43 pé foljande sitt:

”[...] Sa ser jag, Herre, att ingenting &r senare dn Din ’tanke’. Snarare finns allt
till, darfor att Du har haft en "tanke’” hdrom. Nu har Du Din ’tankekraft’ i
evighet. Men evigheten &r en varaktighet, nagot som inte foljer det ena pa det
andra, kontinuiteten dr evigheten sjélv, dvs Ditt ord 1 sig, Herre, Gud. Vilket ting
som helst som framtrader for oss i tiden var inte skapat i Din ’tanke’ innan det
fanns till. Ty 1 evigheten, i vilken Du har Din tankeskapelse’ faller all timlig
tidsfoljd samman 1 detta evighetens nu. Intet tillhor det férgangna eller
framtiden, nér framtiden sammanfaller med det férgangna och med nutiden.”

Kommentar: Hir kommer Cusanus in pa sin stora filosofiska tankekonstruktion:
motsdttningarnas uppgaende 1 evigheten. Vad menas egentligen med detta? Som jag ldser det
sista stycket, menar Cusanus att i evighetens pdgdende nu moéts alla motséttningar och den
timliga tidsfoljden upphor att existera. Det som har skapats av reella handelser och
upplevelser, datid, och forestillda eller tinkta motsattningar, framtid, upphdr att existera

och ”forvandlas™ till ett pagaende nu: “Intet tillhor det forgangna eller framtiden, nir
framtiden sammanfaller med det férgangna och med nutiden.”

Kan det vara s, att Cusanus menar att motsdttningarna som dger rum i rumtiden, pa det

7 Martinus:

”Vi moter har i det levande vasendets jag en strale fran det allra hégsta elementet i varldsalltet. Det utgor i sig
sjdlvt ett evigt ‘'nagot’ som maste betecknas som ett ljus, vars stralar, genom en sarskild princip, ar uppdelat pa
ett sddant satt att varje enskild strale utgér det eviga jaget i varje levande vdsen. Darmed kommer alla levande
vasens jag att tillsammans utgora ett gigantiskt jag eller jagelement bakom det synliga varldsalltets struktur, ja,
detta blir darmed, som vi senare ska se, synligt som en organism for detta gigantiska jag.” (Den
intellektualiserade kristendomen, st.103)
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fysiska planet, inte har nadgon plats i nuet som just motséttningar, da det i motséttningens
natur, dess medvetandegodrande roll, finns inbyggt en potentiell konfliktsituation? Att
resultatet av de upplevda motséttningarna har blivit ett slags kosmiskt facit och ddrmed spelat
ut sin erfarenhetsskapande roll? Att dessa motsittningar nu tar en annan form i Gudomens
samlade vetande om sig sjédlv och blir till ett slags facit i evigheten? Jag vet inte i vilken mén
Cusanus ténkte i sddana banor. Men jag forestéller mig att han pa nigot sitt menar att
Gudomen lagrar” erfarenheterna eller kunskapen om motséttningarna i sig sjélv. Jag
forestiller mig vidare, utan att riktigt veta om sa &r fallet, att Cusanus ocksd menar att
Gudomens eviga skapande méste innehalla fornyelse, dd han menar att .. kontinuiteten ar
evigheten sjélv, dvs Ditt ord 1 sig, Herre, Gud.” (Hér ar jag kanske lite for fargad av Martinus
utvecklingstanke, ddr Gudomen 1 all evighet skapar nya medvetanden och organismer hos
livsenheterna, for att dirigenom sjdlv fa uppleva oprovade skapelsevarianter av medvetande
och organismer, och dirmed fé nya livsupplevelser.)

Min hypotes dr att Cusanus har Johannesevangeliets inledning i tankarna nér han 1 stycke 43
skriver att kontinuiteten dr evigheten sjilv, dvs Ditt ord 1 sig, Herre, Gud, med betoningen pa
Ditt ord. Det ér i ordet, som &r skapelse, liv och ljus, och ett resultat av Gudomens tdnkande,
som de “’livsingredienser” finns som mdjliggor, och resultera i, Gudomens skapande av
manniskan:

Ordet blev manniska

I begynnelsen fanns Ordet, och Ordet fanns hos Gud, och Ordet var Gud.
Det fanns i begynnelsen hos Gud.

Allt blev till genom det, och utan det blev ingenting till av allt som finns till.
| Ordet var liv, och livet var manniskornas ljus.

Och ljuset lyser 1 morkret, och morkret har inte 6vervunnit det.” (Joh. 1)

I stycke 44 skriver Cusanus foljande om tingens détid och framtid:
”Emellertid dr orsaken till att det 1 denna vérld endast finns ting som tillhor ett
forflutet och ett tillkommande den, att Du inte hade nédgon tankeforestéllning om
virldens ting innan de existerade. Ty hade Du haft en ’tankeforestillning’
tidigare om dem, skulle de ha funnits till tidigare. Om dér nu kan férekomma ett
forflutet och ett tillkommande 1 ndgons begrepp, sa att han fattar forst en sak och
senare en annan, da dr detta begrepp inte alls allt behdrskande. — Sé ar inte heller
ett 0ga allsmiktigt, nar det forst ser en sak och sedan en annan. Darfor att Du ér
den allsmiktige Guden, vistas Du innanfor paradisets mur. Men muren
ar ’samgaende’, dar det senare gar samman med tidigare, dar slutet gar samman
med borjan, dir alfa och omega édr detsamma. Darfor existerar tingen alltid, for
att Du kallar dem att finnas till. Men de existerar inte tidigare, eftersom Du inte
kallar dem tidigare.”

Kommentar: Aterigen kan vi, som jag ser det, referera till tanken om den icke-verkande
Gudomen, 0X, som utgérande den ’behallare” av mojliga skapelsemanifestationer i virtuell
form. D& essensen av livsenheternas (djupast sett Gudomens) samtliga upplevelser, fysiska sa
vél som mentala, finns lagrade som guldkopior i visdomsoceanen (Gudomens samlade
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vetande om sig sjilv), kan Gudomen genom att jimfora en upplevelse med en annan, alltid
skapa sig nya varianter pa ett givet tema och dirmed undvika upprepningar av féregdende
fysisk och mentala manifestationsformer.

Cusanus tankar om Guds ’tankeforestillning’, dér tingen inte finns till innan denne har ’ténkt
dem’, visar pA Gudomens livsupplevelse som ett stindigt pagadende nu, med ett konstant
tillflode av nya, tidigare oprovade, skapelser. Det som sedan blir till observerbara ting i den
fysiska varlden utgdr dé, enligt min hypotes, de ’vilande potentiella tingen’ — organismerna
och medvetandestrukturerna — som endast vintar pa att forverkligas vid ett 1ampligt tillfélle.
Pé sé sitt uppratthéller Gudomen en evigt fornyad livsupplevelse genom det konstanta
utflodet eller emanationen av tidigare omanifesterade fysiska och psykiska sidor hos sig sjélv.
En process som verkstills av dennes upplevelseorgan — universums myriader av livsenheter.
Deras personliga livsupplevelser blir dirmed Gudomens livsupplevelse. Detta innebdr 1 sin tur
att livsenheternas livsupplevelser bygger pa ett korresponderande med naturen eller
Gudomens energier. Det ar pa korrespondensen med dessa gudomliga energier, som
livsenheternas existens grundar sig. Den gemensamma livsupplevelsen grundar sig péa det
faktum att alla livsenheter har samma jag som Gudomen, dvs. utgér en egen jagdel utformad
som en strukturell kopia av Gudomen jagstruktur — X1, jaget, X2, skapar- och
upplevelseférmagan och X3, det skapade. Mer om denna kosmiska jagstruktur langre fram i
texten.

Aterigen Cusanus ord om Gud, muren’ och ’samgdendet’:
”Dérfor att Du ar den allsméktige Guden, vistas Du innanfor paradisets mur.
Men muren dr ’samgéende’, dir det senare gar samman med tidigare, dar slutet
gar samman med borjan, dér alfa och omega ar detsamma. Darfor existerar
tingen alltid, for att Du kallar dem att finnas till. Men de existerar inte tidigare,
eftersom Du inte kallar dem tidigare.”

Cusanus skriver vidare i stycke 44 om ’nu’ och *d&’ och Guds skapande ord:

”Nér jag nu ldser att Adam fanns till for sa och s& manga éar sedan och att det
idag foddes en ny Adam, tycks foljande vara omdojligt: (1) att Adam existerade
pa den tiden, dérfor att Du ville hans existens; (2) att tillika Adam foddes idag,
eftersom Du nu ville detta; och (3) att inte desto mindre, Du inte ville att Adam
skulle existera dessforinnan. Din vilja var att médnniskan skulle fodas idag. Det
som emellertid tycks omgjligt dr nédvéandigheten sjdlv. Ty ett 'nu’ och °da’
kommer senare dn Ditt ord. Och for den som nalkas Dig tycks nu och dé framsta
som ett samgéende innanfér den mur som omger platsen, dir Du har din
hemvist. Ty nu och d4 sammanfaller inom paradisets mur. Men Du, min Gud,
som dr den absolut evigheten, finns till och talat bortom det som ar nu och
bortom det som var d4.”

Kommentar: Hér kan vi se i1 texten att Cusanus, som jag ser det, konstaterar att det ur Guds
Ord, dvs skapelsens eviga nu, forst tillkommer ett rumsligt objekt, som genom rorelse (lika
med tid och rum) markerar sin existens eller plats, dvs skapar en ‘rums-tid’, kring vilket det
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genom en medveten tankeprocess kan relaterar till ett annat rumstidsligt objekt och
déarigenom, genom tidens succession, skapa ett upplevt da och ett tinkt framtidsscenario. Bade
détid och framtid utgdr tdnkta, andliga foreteelser, dvs. minnen och intelligensméssiga
spekulationer.

Angéende detta att, som Cusanus skriver, Adam har existerat tidigare och dven existerar nu,
kan vi se pa foljande citat dar Méster Eckhart beskriver denna eviga process;

detta "gudsfodelsens dynamiska skeende, genom vilken Gud uttrycker sitt eget visen i sin
Son.” Citaten dr hdmtade fran Erwin Bischotfbergers bok Mdster Eckharts andliga
undervisning (Katolska Bokforlaget 1994).

”Grunden for gudsfodelsen 1 Gud sjilv och 1 ménniskans egen existensgrund ar
enheten i Gud. Det rader ett dialektiskt forhallande mellan enheten i Gud som
sakerstéller gudsfodelsens andliga och eviga rytm (’i varje Guds andetag’ som
Eckhart ocksa sdger) och gudsfodelsens dynamiska skeende, genom vilken Gud
uttrycker sitt vésen 1 sin Son. Enheten 1 detta mest ursprungliga och i1 grunden
enda-eviga reella skeende dr sa stor att mangfalden inte har ndgon chans att
bryta sonder det som ’alltid” har skett och alltid kommer att ske.”

”Gud har frén evighet f6tt mig som sin enfédde Son och sitt eviga faderskaps
avbild, sa att jag skulle vara fader och foda den av vilken jag sjilv ir fodd. [...]
Gud foder sin enfodde Son i sjalens hogsta [yttersta udd eller innersta kalla]. |
samma andetag da han foder sin enfodde Son i mig foder jag honom tillbaka i
Gud”.

”Fadern foder sin Son, och detta bereder honom en séddan glddje [...] och fran den bagge
blommar den Helige Ande fram. Nar Fadern foder Sonen i mig, ar jag samma Son och icke
nagon annan; val ar vi olika i var jordiska existens, men dar ar jag samme Son och icke nagon
annan.”

Master Eckhart om gudfddelsens heliga kretslopp:

”Men den helige Ande, som ér den enfodde och infodde Sonens helige Ande, ar
ocksa principen for utflédet av gudomligt liv ur manniskorna, som ar Guds
sOner och dottrar, och detta livets utflode ur Guds barn strommar tillbaka in i
Guds urgrund. | detta heliga kretslopp stors inte ettheten i Gud, den befésts i
stéllet genom den enda préagling som sker i evigheten: Gud foder sin Son och
later manniskan genom Andens utflode bli delaktig i en och samma
gudsfodelse.”

I boken Gudsseende, under rubriken Ordforklaringar, star det f6ljande om Coincidentia
oppositorum (Motsatsernas samgdende).

”Allting har utgitt fran samma ursprung (ettan, punkten, det absoluta), dvs fran
Gud. Mangfalden utvecklar under jordelivet nddvindigtvis motséttningar. Efter
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avslutad utveckling atervinder dock allt till sitt ursprung, till Gud. Hér sker
ingen sammansmaéltning, utan allt bibehaller sin rikedom, sina enskildheter,
dock utan fientlighet. Det handlar darfor inte om ett motsatsernas
sammanfallande utan om deras samgaende till en méngfald i enheten.”

Av dessa rader gar det att utldsa att alla motsatser behéller sina karaktéristiska sérdrag, sina
arketypiska egenskaper. Intressant dr hér att det inte finns plats for fientliga inslag i det
gudomliga samgéendet. Det later, i mina 6ron, som att samgéendet inkluderar en renings- eller
neutraliseringsprocess av nagot slag, dér varje motsats behéller sitt sdrdrag utan att detta
enskilda sdrdrag behover “svara” eller reagera pa dess motsats. I denna av Cusanus beskrivna
enhetens virld, kan man tidnka sig att motsatserna gér in i ett slags vilostadium. Lite som
Martinus tankar om att en talangkérna, vilken hérbérgerar en foreteelses eller skapelses
speciella egenskaper i form av stelnad energi”, och som aterigen kan komma ut ur sitt
stelnade till stdnd, efter en impuls fran jaget, nir det blir dags for den att pa det fysiska planet
tjdna som just en motsats till ndgon foreteelse, egenskap eller liknande. Om detta skriver
Martinus foljande 1 Livets Bog del 6:

”Genom dessa talangkédrnor, som principiellt dr detsamma som psykiska
vaxtfron, kan de egenskaper och anlag, vilka som stelnad energi finns inlagda i
dem, overleva visendets fysiska organisms undergang och ater komma ut ur sitt
stelnade tillstand, komma att utvecklas och bli kraften vid uppbyggandet av
visendets nya organism och, nér de yttre fysiska och psykiska forutsattningarna
ar for handen, hir befordra de egenskaper och anlag som vésendet tillignat sig i
tidigare inkarnationer. Overmedvetandet framtrider allts hir som bestindigt
existerande bakom det levande vésendets skiftande inkarnationer i fysisk
materia. Det utgdr en helt oféranderlig del av det levande vdsendet. Det ér inte
nagon produkt av ett skapande och kan déarfor aldrig nagonsin ha haft sin borjan,
liksom det heller aldrig nagonsin kan upphora, i och med att det 1 sig sjélvt &r
absolut stillhet eller ordrlighet. Det enda rorliga inom 6vermedvetandets omrade
ar talangkarnornas passerande in i och ut ur 6deselementet och de
gransomraden, genom vilket det stér 1 forbindelse med undermedvetandet eller
vésendets natt- och dagsmedvetande och ddrmed blir anknutet till visendets
upplevelse och manifestation.” (Livets Bog del 6, st. 2185)

S4, det enda som ror sig 1 X2-omradet &r alltsa talangkédrnornas passerande in i och ut ur
Odeselementet och grinsomradet mellan X2 och X3, dér 6vermedvetandet stdr 1 forbindelse
med undermedvetandet, med dess natt- och dagsmedvetande. Inkommande nya talanger och
formagor okar alltsd pd ddeselementets forrdd av talangkarnor och laggs, som
livsupplevelsens facit, till samlingen av Gudomens gjorda erfarenheter genom evigheten. Det
sker med andra ord en tilltagande erfarenhets- och medvetandeexpansion inom Gudomen
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genom spiralkretslopps- och talangprincipen.®

Sa, om nu Gudomen, genom livsenheterna, gors sig av med talangkdrnor nir dessa vil
hérbérgerar en maximalt optimerad fardighet (t ex virtuositet pa ett instrument), och de inte
langre fyller en funktion i livsenhetens mental och fysiska utvecklingsprocess (da denna nu &r
fulldrd pa just detta omrade), ja, vad hinder med den "uttjinta” talangkdrnans automatiserade
innehall da? En fardighet bestar av energi (rorelse), och energi kan ju inte férsvinna utan
endast omvandlas, vad hinder med den energin d4, vad omvandlas den till?*°

Man skulle eventuellt kunna forstélla sig att Gudomens medvetande- och
livsupplevelseforméga verkar, trots universums odndlighet, inom ett slutet system. Och att
dennes minnesformaga &r begrinsad, pa sa sitt att Gudomen helt enkelt glommer bort vissa
saker efter ett tag, och att en upprepning av redan upplevda héndelser och
manifestationsformer diarigenom upplevs som nyskapelser. Men detta rimmar illa med
Martinus beskrivning av Gudomens obegriansade livsupplevelse- och minnesférméga och
spiralkretsloppens konstanta utveckling mot allt stérre och storre spiralkretslopp, och dirmed
mer omféngs- och innehéllsrika tillvaroplan.

For inte sant, en evig upplevelseférmaga fordrar skapandet av nya fysiska och mentala
manifestationsformer och dirmed nya upplevelser. Annars skulle tillvaron féor Gudomens
vidkommande till slut bli outhérdlig. Eller for att nu tala med komikern, skadespelaren och
regissoren Woody Allen, som har uttryckt att “evigheten dr en mycket lang tid, speciellt mot
slutet”. Men detta hypotetiska tillstand sétter som sagt hunger- och méittnadsprincipen och
kontrastprincipen, tva av de kosmiska skaparprinciperna, stopp for.2° I den gudomliga

18 Martinus beskriver att det sker en principiell upprepning av livsupplevelsen genom de sex stindigt
aterkommande tillvaroplanen i spiralkretsloppet. Spiralkretsloppet utgor en garanti for kontrastprincipens och
den eviga livsupplevelseférmagans fornyelse och kan beskrivas som utgérande de ramar inom vilka livsenheten
eviga livsvandring ager rum. Sjalva livsupplevelsen pa dessa standigt aterkommande tillvaroplan, utgors av
tidigare icke upplevda eller utprovade manifestationer av mentala och fysiska egenskaper och organismformer.

”Det levande vasendet skapar sitt medvetande med hjalp av varldsalltets sex kraftkallor eller grundenergier.
Kombinationen av de sex energierna avgor vilket av spiralkretsloppets sex tillvaroplan vasendet tillhér. Genom
den eviga kosmiska principen om hunger och mattnad ror sig vasendet i ett rytmiskt forlopp genom de sex
tillvaroplanen. Det &r sdledes vasendets egen 6nskan och vilja som fér det genom kretsloppets moérkerregioner
saval som dess ljusregioner.”

(Symboltext till symbol nr 12 — Grundenergiernas kombinationer.
(https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-12.html)

1% Livsenheten kommer i ett kommande liv, genom hunger-och mattnadsprincipen och kontrastprincipen, ha
sitt mentala fokus inriktat pa ett annat fardighetsomrade, vars utmaningar leder till en 6nskan om att standigt
forkovra sig inom det nya intresseomradet, for att sa en dag, kanske efter flera livs aterkommande tréning eller
O6vande, uppna en automatiserad fardighet inom just detta intresseomrade.

20 per Bruus-Jensen omnadmner dessa skaparprinciper i boken ”X”, del 1 (1997) som: polprincipen,
livsenhetsprincipen, kontrastprincipen, perspektivprincipen, rérelseprincipen, talangkarneprincipen,
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grundstrukturen finns det inbyggt ett antal livsbefrimjande kosmiska konstanter, sa kallade
kosmiska skaparprinciper, vilka sidkrar skapandet av den materiella virlden med dess
illusoriska och dndlosa variation av fysiska skapelser, vilka i sin tur ligger till grund for
Gudomens eviga livsupplevelse.

Var tar dessa livsfacit nu vigen? Omvandlas de till ndgot annat i X2-omradet, och far de i s&
fall en annan funktion? Om nu Gudomen gor sig av med “forbrukade” talangkarnor, forlorar
Gudomen da kunskapen om den gjorda erfarenheten som den talangkérnan representerade?
Om det dr som Martinus séger, att Gudomen hela tiden upplever nya skapelser, hiandelser och
upplevelser, hur kan da undvika att det sker en upprepning av redan gjorda erfarenheter?
Losningen pé frdgan om de "forbrukade” talangkérnornas information finns det som Martinus
bendmner guldkopior. I Martinus beskrivning av verkligheten omvandlas den forbrukade
talangkdrnans innehall till en guldkopia bestdende av minnesenergi. Guldkopior utgor alltsa
minnen 1 forgylld form av tidigare upplevelser och erfarenheter. Dessa guldkopior utgor ett
koncentrat av “en tidigare energiutlosnings efterlimnade facit eller idéer”.

Martinus om guldkopior

Vad skriver Martinus om guldkopior?

”Eftersom guldkopiorna egentligen utgdr den essens som blir kvar nir en
upplevelse har spelat ut sin roll eller fullgjort uppgiften att ge erfarenheter, och
det av erfarenheten efterlimnade minnet blivit sa renat, att den verkliga idén
eller kiarnan, det vill séga sjélva facit av erfarenheten, blottats, sa dr varje
guldkopia identisk med facit av den djupaste orsaken eller idén till den handling
eller manifestation som skapade erfarenheten. Alla andliga guldkopior existerar
alltsa som ’facit’.” (Livets Bog del 1, st. 216)

“Eftersom en guldkopia utgdr en tidigare energiutlsnings efterlimnade facit
eller idé, kommer alla existerande guldkopior tillsammans att utgora sjdlva
varldsalltets idéer eller facit. Da guldkopiorna ar detsamma som vérldsalltets
koncentrerade och renade facit och idéer, far individen séledes genom
intuitionskroppen férmagan att se in i *vérldsalltets historia’, i vilken hans eget

kretslopps-och spiralkretsloppsprincipen samt varldsaterlésningsprincipen. Férutom dessa atta skaparprinciper
omnamner Bruus-Jensen sju supplerande skaparprinciper, vilka har karaktaren av varianter pa de atta
huvudprinciperna. Dessa totalt femton skaparprinciper utgor av foérklarliga skal en betydande del av X2-
omradet evigt verkande konstanter. Den resterande delen av X2-omradet utgors, férutom moderenergin och
O0deselement enligt Martinus, av urbegaret, moderkdrnan med den maskulina och den feminina polen och de
sex spiralcentra, grundtalangkarnor for den sex undermedvetandeenergierna, vilka genom urbegéret,
moderenergins och den hogsta eldens forsorg, reglerar varje grundenergis kapacitet enligt ett rytmiskt
adterkommande spiralformat moénster. (Se garna Martinus symbol nr 12 ”Grundenergiernas kombinationer”
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-12.html)
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forflutna evighetspanorama i form av guldkopior ju ocksa finns

manifesterat. Nér intuitionsformégan blivit sa hogt utvecklad att den framtrader
som en permanent syn hos individen, ’ser’ denne alltsé sin egen odddliga
tillvaro, ser varldsalltets eviga och ofelbara kirlekslagar, ser vérldsalltet som ’ett
levande visen’, och upplever darigenom som ett faktum ’asynen av en allt
overstralande Gudom’.” (Livets Bog del 1, st. 218)

”Nar *minnen’ “'mognar’, kommer det ’sura’, det vill siga taggen, forargelsen,
bitterheten och nedstimdheten vari “minnena’ var inhdljda, att efter hand
avldgsnas. Tanken pa den smérta och det lidande, den sorg och det bekymmer
som de hiandelser *'minnena’ var "kopior’ av vallade, kommer att forsvagas, det
vill sdga *glommas’. Det dr ndmligen *minneskroppens’ eller "'minnesorganets’
uppgift att sortera 'minnenas’ eller "upplevelsekopiornas’ innehall, sa att
allt obehag’ 1 en upplevelse *gloms’ och allt ’behag’ *minns’. Det ar just 1 kraft
av denna medvetandefunktion som alla upplevelser sa smaningom kommer att
framstd 1 den gyllene, mentala glans som enbart kan vécka ’salighet’ eller ett
slags overjordisk frojd till liv varje gang det fran morker befriade och
darigenom mogna’ *minnet’ dyker upp 1 det
vakna ’dagsmedvetandet’. "Minnesférmagan’ dr saledes 1 sjdlva verket ett slags
mental forgyllningsféormaga. Den avldgsnar det oddla eller osanna och bevarar
det sanna 1 "'minnena’. Dessas identitet som ’kopior’ av originalupplevelserna
kan dérfor 1 sitt 'mogna’ tillstind endast framtrdda som mentala ’guldkopior’.”
(Livets Bog del 4, st. 1109)

Martinus om evigheten och tiden

Med anledning av stycke 43 1 Gudsseende, diar Cusanus skrivet att i evigheten faller all timlig
tidsfoljd samma och gar upp 1 ett evighetens nu, ska vi nu titta lite ndrmare pa vad Martinus
skriver om evigheten och tiden.

I Livets Bog del 4 forklarar Martinus att: ”Evigheten" dr detsamma som jaget eller "det
ofordnderliga", medan "nuet" dr "det levande vésendets" manifestationsformer eller "det
foranderliga".

”Det ar séledes uppenbart att det levande vasendets liv uteslutande ér en
kombination av ’evigheten’ och ’nuet’. ’Evigheten’ &r dess ’jag och ’nuet’ dess
upplevelse av livet. Att *evigheten’ dr den sida hos det levande védsendet som é&r
ofordnderlig och dérfor &r stillhet, dr ju sjdlvklart. Nagot som é&r fordnderligt kan
Ju omdjligt vara evigt. Lika sjdlvklart ar det att *nuet’ enbart kan vara identiskt
med den sida hos det levande visendet som dr fordnderlig. Nagot som inte kan
fordndras kan varken ha forfluten tid eller framtid, ty vad skulle i sa fall markera
dessa tvd foreteelser? Och dér ingen forfluten tid eller framtid kan markeras, kan
inte heller ndgon upplevelse av 'nuet’ existera. ’Nuet’ kan darfor endast existera
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som identiskt med kortast mojliga *mellantid’. Detaljerna i livsupplevelsen kan
alltsa var for sig endast existera som nagot ’tillfélligt’ och maste utan att kunna
hejdas forsvinna for att ge plats at nadgot *efterfoljande’ — vilket ju blir ett faktum
genom ’orsak och verkan’ och ’kretsloppet’.” (Livets Bog del 4, st. 1066)

Haér identifierar Martinus nuet som den kortast mgjliga “mellantid” och den del hos
livsenheten som é&r foranderligt. Evigheten utgor livsenhetens jag — den ofordnderliga delen
hos livsenheten.

I stycke 1069 beskriver Marinus "det upplevande nagot" i varje upplevelse — ”jaget" tillika
"evigheten".

“Existerar det da ndgonting annat dn just detta treeniga 'nu’? Ja, det finns nagot
annat. Eftersom allt som ér tillgingligt for fornimmelse eller upplevelse alltsé ar
detsamma som ’tiden’ eller 'nuet’, blir det ett faktum att det finns 'ndgot’ som
inte dr ’tid’ eller kan vara 'nuet’, nimligen: 'nigot’ som inte fordndrar sig och
darfor kan uppleva fordndringen eller tiden. Detta nagots’ narvaro blir ett
faktum 1 sjédlva ’livsupplevelsen’ 1 form av det 1 denna existerande, upplevande
centrum. En upplevelse kan ju bara dga rum 1 kraft av att det finns 'ndgot’ som
upplever. En upplevelse kan inte existera sjdlvstindigt, utan maste alltid vara
nagot som ar upplevt. Men nigot som &r upplevt forutsétter att det dessférinnan
existerar ‘nagot’ som kan uppleva. Och det &r detta upplevande *nagot’ som
fornims inuti varje upplevelse som det upplevande centrum eller den mittpunkt
som vi kallar ’jaget’. *Jaget’ dr alltsé inte identiskt med ’tiden’ och de tillhérande
skapade eller timliga foreteelserna. Det markerar sin atskillnad fran dessa
foreteelser genom begreppen ’jag’ och ’det’. Nér detta ’jag’ séledes existerar och
anda inte dr identiskt med ’nuet’ eller ’tiden’, kan det inte vara nédgot annat

an: “evigheten’. Och det dr genom sin identitet med ’evigheten’ som ’jaget’
absolut inte kan ha nagon analys utover denna enda: att det utgér 'nagot som
ar’. ’Evigheten’ kan 1 sig sjdlv inte ha nagon analys, eftersom den dr utan bérjan
och slut. Och utan borjan och slut kan ndgon begransning inte markeras. Och dar
ingen begransning kan markeras, kan ingen skapelse existera. Och dér ingen
skapelse kan existera, kan det inte heller existera ndgot som kan férnimmas. Dir
finns varken materia, farg eller ljus. *Evigheten’ kan f6ljaktligen endast

utgdra 'nagot som &r’, och denna analys &r ju den analys som vi genom Livets
Bogs omfattande material har lirt kinna som ’jagets’.” (Livets Bog del 4, st.
1069)

Har definierar alltsd Martinus jaget som varande lika med evigheten: ”Nir detta ’jag’ siledes
existerar och dnd4 inte &r identiskt med nuet’ eller ’tiden’, kan det inte vara ndgot annat

% 9

an: ’evigheten’.

Har stdr det vidare helt klart att Gudomen, som ju utgdr sjdlva ur-definitionen av Evigheten,
inte kan uppleva utan kontrastskapelse. Evigheten &r ju utan borjan och slut. ”Och utan borjan
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och slut kan ndgon begrinsning inte markeras”, som Martinus skriver. Dér finns ingen
materia, farg eller ljus. Alltsé ingen kontrastskapande rorelse.

Min hypotes &r att detta jag, “ndgot som dr” eller evigheten, utgér 0X, den icke-verkande
delen och det treeniga nuet utgér den verkande delen, X1, X2 och X3, vilken genom skapande
verksamhet, dvs. upprétthallandet av rorelsen, dr identisk med tiden.

Understrykas skall, att X1 tillhor evigheten eller det oskapade, pa samma sétt som 0X. Men,
att 0X genom X1, dvs. 0X/X1 tillsammans sdnder ut en impuls till X2, som genom dess
energier, talangkdrnor och skaparprinciper, omsitts till rorelse och skapande verksamhet 1 X3-
omréadet. Mer om detta &mne under rubriken “Jaget, guldglorian, den nya glorian och 0X”
langre fram 1 texten.

Cusanus skriver 1 stycke 43: Ty 1 evigheten, 1 vilken Du har Din ’tankeskapelse’ faller all
timlig tidsfoljd samman 1 detta evighetens nu.”

Cusanus tycks mena att Gudomens tdnkande eller ’tankeskapelse” dger rum i evigheten. P&
ndgot sitt miste Cusanus, som ju ocksa var matematiker och astronom, veta om att
motsdttningar bestdr av rorelse och konstraster, och att rérelsen inte finns i evighetens stillhet,
dvs. 1 Gudomens omanifesterade egennatur. Eller tinker han sig att tankeskapelse, dvs rorelse,
har sitt verkansomrade i evigheten, som en del av denna och ddrmed “atskild” frén den
omanifesterade evigheten? Hur Cusanus ser pa jaget diskuteras av Wikstrom 1 avsnitt 2.7. Det
transcendentala och det personliga jaget i hennes arbete Att tala om det osdgbara 20142

Kan det vara sé att Cusanus inte kinde till de livsskapande funktioner som finns i X2? Mycket
talar for, menar jag. Vad géller funktionsomradet™ X2 é&r, s vitt jag vet, Martinus ensam om
att ha gett en sé detaljerad och uttdmmande beskrivning av de eviga funktionsprinciperna som
mojliggdr sjdlva livsupplevelsen, sd som evighetskroppen, 6deselement, moderkdrnan med
den maskulina och den feminina polen, moderenergins och urbegérets ”genomstromning” och
konstituerande av X2-omrédet, rérelsens upprinnelse i X2, jagets vindning av rorelsen eller
energin, livssubstanserna och de kosmiska skaparprinciperna.

21 | avsnitt 2.7. Det transcendentala och det personliga jaget diskutera Wikstrém bland annat Cusanus syn pa
jaget:

”Cusanus ’jag’ representerar vad vi kunde kalla en metafysisk solipsism. Detta innebér att det personliga jaget
enbart begransat delar sitt liv med nagon, darfor att detta ar individuellt bestamt, medan individen daremot
delar sina yttersta livsvillkor med alla manskliga varelser, vilket betyder att manniskan genom det
transcendentala jaget sa att saga pa mojlighetens plan ar forbunden med varje varelse som &r inriktad pa att
lata intellektet dominera 6ver forstandet i ett slags sjalarnas samforstand, som garanteras av den gudomliga
Enheten och tolkas som sjalens rorelser. [...] Vem &r alltsa hans jag egentligen? Och rdknar han alls med ett
personligt, eller empiriskt jag, annat &n i férbigdende, d.v.s. som ett led i strdvan att uttrycka sjalarnas sympati,
den intellektuella gemenskapen? Ocksa har tycks det narmast vara fraga om att uttrycka en férutsattning:
Cusanus tar aldrig avstand fran sitt aprioriska resonemang.” (Wikstrém s. 130)
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I stycke 1070 kommer Martinus in pd begreppen evigheten och tiden:

”’Evigheten’ utgor saledes pa inget vis nagot slags skapad foreteelse, utan ar
endast det levande vésendets ’jag’. ’Evigheten’ dr inte ndgot som finns "utanfor’
det levande vésendet, utan ar det levande visendets egen djupaste bestandsdel,
den axel, det fundament, kring vilken ’tiden’ eller ’livet’ ror sig. Tillsammans
utgdr ‘tiden’ och ’evigheten’ en oskiljbar enhet. Denna enhet &r heller inte nagot
som existerar ‘utanfor’ det levande visendet, utan ir det levande visendet
sjdlvt. Och négot annat existerar 6ver huvud taget inte. Utan ’tid” och 'evighet’
inget ’levande vésen’, och utan ’det levande vésendet’ ingen existens av ’tid’
och ’evighet’. Och hirmed 4r det levande visendets identitet och
odddlighetsanalys orubbligt grundade 1 sjdlva den oforgéngliga verkligheten.”
(Livets Bog del 4, st. 1070)

Gud som inre princip

Filosofen Jonna Bornemark skriver foljande 1 sin bok Det omditbaras rendssans om Cusanus
gudsuppfattning under rubriken Gud som inre princip:

”Gud ar hos Cusanus alltsa intimt forbunden med icke-vetande, men det innebér
inte att det dr en frdnvarande Gud langt borta. Snarare ar *Gud’ varats, livets och
medvetandets princip...Han menar att Gud inte dr nagon konkret kropp, men
inte heller ndgot som kan nas genom andlig abstraktion...Men inte heller d&r Gud
helt orelaterad till varlden. Gud é&r 1 stéllet namnet pa den levande kraften sjélv,
ett forsok att bendmna sjdlva formaga att vara, erfara och forstd liksom den
positiva kraften 1 att vara nagot som kan erfaras och forstas.

Gud ér hos Cusanus inte en 'nagon’ som i ett andra steg skapar virlden utan i
stédllet sjdlva den skapande rorelsen eller kraften...Gud ér alltsd inte nagon sak
utan den kraft som gor att det som finns kan finnas.”

Och apropa tillvarons motsatser:

”Men varje ting, varelse eller situation skiljer sig fran alla andra. Universums
identitet bestar darfor av en rad skillnader. Just for att alla varanden skiljer sig
fran varandra hor de ocksa ihop i etf universum dar dessa skillnader kan ta plats.
Aterigen ir vi tillbaka i delandets logik: allt som finns delar virld genom att de
skiljs dt. Darfor sdger Cusanus ocksa att Gud kan bendmnas med alla tings
namn och att alla ting kan bendmnas med Guds namn. *Gud’ dr ddrmed ett namn
som fungerar helt annorlunda &n andra namn. Den gudsuppfattning Cusanus hér
visar prov pd ir en panenteism. Panenteism bygger pa en panteism som menar
att Gud finns i varje del av vérlden, men menar att Gud ocksd ér en oéndlig
rorelse som striacker sig bortom det som finns hér och nu. Rorelsen som sadan
blir aldrig ett konkret ting. Detta innebidr ocksa att universum har en sorts
odndlighet eftersom den skapande rorelsen dr odndlig.” (Jonna Bornemark Det
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omdtbaras rendssans s. 227, 2018)

Har kommer jag osokt att tinka pa Martinus beskrivning av rorelsens natur, kélla och
ursprung. Martinus menar att rorelsen ar livet frimsta kénnetecken.

”Hela den materiella vérldens tusentals detaljer ar séledes tillsammans ett enda
stort hav av olika rorelsearter. Men hur uppstar denna rorelse? Rorelse ar livets
framsta kinnetecken. Den kan absolut inte uppsta av sig sjilv. Vi kommer nu
ater tillbaka till att det maste vara nédgot som befordrar denna rorelse. Detta
nagot kan absolut inte vara rorelse; det maste vara nagot som &r hojt dver rorelse
och dérfor kan behérska denna rorelse. Men nigot som inte ar rorelse kan endast
vara dess motsats, nimligen ndgot som i sig sjalvt inte &r rorelse, utan absolut
stillhet. Men nér det inte dr rorelse, kan det inte pa nagot som helst sitt vara
materia. Och nér det inte 4r materia, kan det alltsd bara vara absolut
omanifesterat och kan dérfor inte vara tillgangligt for direkt fornimmelse. Vi
kommer séledes ater fram till det *nagot’ som vi redan kanner till som X1.” (Den
eviga vdrldsbilden del 5, 75.8)

Kommentar: Hir gar det utan vidare att likstélla det Bornemark skriver om rorelsens
odndlighet med Martinus tankar om att rorelsen inte dr ett konkret ting, utan en andlig
foreteelse; att universum dr odndligt, da det gudomliga jaget utgor allt som existerar; att det dr
dennes odndlighetsnatur som ligger till grund for den ”skapande rorelsens” uppkomst och
odndlighetsnatur. Gudomens skapande verksamhet saknar granser i den tids- och
rumsdimensionella verkligheten, vilket innebér att rérelsen, eller energierna, likasé saknar
granser 1 den tids- och rumsdimensionella verkligheten, eller X3-omradet.

”Men hur kan ndgot som inte &r rorelse och saledes ar absolut stillhet skapa och
forma materien och hélla den 1 rorelse? Det kan det dirfor att denna absoluta
stillhet 1 sig sjdlv dr ett ofornimbart element, som &r detsamma som liv, men av
en sa overjordisk natur att det ar fullstindigt otillgdngligt for fornimmelse. Det
ar av en sa overjordisk, supermikrokosmisk natur att det pa grund av sin
otillgdnglighet for fornimmelse av den dnnu kosmiskt outvecklade ménniskan
bara kan uppfattas som ’intet’ eller som ’icke-existerande’. Men nér det inte 1 sig
sjalvt dr rorelse som dr tillgdnglig for fornimmelse, kan det heller inte utgéra
materia som ar tillginglig for fornimmelse. Det méste siledes framtrada for
sinnena som ett ’intet’ eller som ndgot omanifesterat. Nir detta omanifesterade
nagots existens inte desto mindre kan erkénnas, sker det uteslutande genom dess
for sinnena tillgéngliga verkningar. Dessa verkningar &r i forsta hand rorelse.
Eftersom rorelse 1 sig sjdlv ar totalt livlos, kan den omdjligt ha satt sig sjélv 1
rorelse. Da det pa det fysiska planet inte existerar ndgot som helst annat &n
rorelse, blir det hér ett faktum att rérelsens upphov inte existerar pa det fysiska
planet. Detta faktum blir alltsd &nnu mer orubbligt eftersom rorelsen inte bara
forekommer som ren och skér rorelse, utan som tidigare ndmnts forekommer
overallt i form av rorelsearter av hogst olika natur, som vi kdnner till som fast,
flytande, gasformig och andlig natur. Av dessa rorelsearter bestdr hela den for
sinnena tillgéngliga vérlden.” (Den eviga vdirldsbilden del 5, 75.8)

41



Kommentar: Hér skriver Martinus att jaget, eller stillheten, &r det samma som liv — ett
oférnimbart element [...] av en s dverjordisk natur att det ar fullstidndigt otillgéngligt for
fornimmelse”. Martinus skriver vidare att jaget

”dr av en sé overjordisk, supermikrokosmisk natur att det pa grund av sin
otillgdnglighet for fornimmelse av den dnnu kosmiskt outvecklade méanniskan
bara kan uppfattas som ’intet’ eller som ’icke-existerande’”, och

”Nar detta omanifesterade nagots existens inte desto mindre kan erkidnnas, sker
det uteslutande genom dess for sinnena tillgdngliga verkningar. Dessa
verkningar &r 1 forsta hand rorelse.”

Hiér konstaterar vi att jaget ar otillgdangligt for fornimmelse och att det endast
kan erkénnas pd grund av rorelsen och dess verkningar i den tids- och
rumsdimensionella verkligheten. Martinus atskiljer alltsa jaget fran rorelsen.
Dessa ér inte identiska. Jaget utgor den absoluta stillheten, utgor den axel kring
vilken rorelsen, och ddrmed livsupplevelsen kretsar. Jaget dr en egenskaps- och
kontrastlos, och ddrmed oférnimbar, foreteelse bortom tid och rum. Den djupast
sett illusoriska rorelsen &r atskild fran 0X eller Gudomen och sétts igang (eller
rattare sagt halls igdng) enligt min hypotes av X1 genom den nya glorians
framtrddande. Den nya glorian dr i Martinus beskrivning lika med ande, dvs.
medvetande. Dédr menar jag att den treeniga funktionsprincipen, med X1 1
spetsen, trader 1 kraft och blir Gudomens skapande och upplevande del (se
stycke 11 1 Den intellektualiserade kristendomen).

Cusanus och enhets- och identitetsbegreppen
Lat oss nu titta pa vad Wikstrom skriver om enhets- och identitetsbegreppen hos Cusanus:

’Identitet innebar absolut logisk och etisk precision, som uttrycks enbart i form
av den absoluta Enheten som ér helt fri frdn annathet. Men genom att denna inte
ar relaterad till ndgonting och dédrmed oségbar, ar fragan enligt Cusanus vad man
kan sdga om den. Han tar hér fasta pd det subjektiva, men ocksa det individuella
forverkligandet av enheten 1 ett bestdmt ting (jfr 2.1. p. 24). Néstan mot sin vana
ger Cusanus en definition av identitetsprincipen. Det heter 1 De coniecturis

Att *enhet dr enhet’ innebér att den dr vad den ir, precis och i enlighet med sitt vdsen. Darmed &r

det tydligen fullt klart for dig att enheten d4r okommunicerbar, oforklarlig och essentiellt
ouppnaelig identitet.

Det hir dr antagligen vad Eckhart skulle ha kallat absolut identitet, d.v.s. en
beskrivning av den absoluta sjédlsenheten som dr oségbar. Detta signaleras hér
med en — skenbart meningslos — tautologi, d.v.s. enhet &r enhet’, vilket innebdr
just att diskussionen giller det oségbara och absoluta. Men
helhetssammanhanget ar intressant sarskilt genom att identiteten forbinds med
delaktigheten i visendet (entitas), som uttrycks 1 form av de fyra sjdlsenheterna,
varav den fjirde — den sinnliga — fungerar ndrmast som avstamp i frdga om
forstaelsen av de 6vriga, men a andra sidan pekar pé den absoluta enheten som
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den omfattas av. Har uttrycks sjdlens rorlighet. Tingens — uppfattade — identitet,
som avbildar den absoluta identiteten, formas av sammanséttningen av enkelhet
och méngfald, varvid just mangfalden uttrycker identiteten som visar sig i
denna. Den obegriansade mojlighet, som detta innebdr, yttrar sig i form av en
aldrig sinande variationsrikedom som avspeglar identiteten. Fragan &r hur denna
process kunde beskrivas sprakligt, men Cusanus skulle antagligen svara att det
ar konjekturernas — svéra — uppgift att i olika avseenden forsoka uttrycka det
osédgbara. Cusanus resonerar hér inklusivt, eller bade subjektivt och objektivt,
som om det vore fraga om tva olika former av identitet, d.v.s. en subjektiv, eller
sjdlvupplevd, relation till det absoluta, och & andra sidan den identitet som
tillhor en annan individ eller ett annat ting 1 dennes, eller dess, relation till det
absoluta, dven om distinktionen mellan dessa mdjligheter forutsitts men inte
uttrycks. Det dr knappast nagon overdrift att hdvda att hans filosofi utmérks av
att han inte drar granser av detta slag. Han &r 1 alla ssmmanhang primért inriktad
pa helheten, eller enheten, inte pa enskilda delar, &ven om detta inte utesluter
beaktandet av det individuella.” (Wikstrom s. 130)

Kommentar: Av detta stycke utlédser jag att, nar Cusanus talar om att “enhet dr enhet”, talar
han om det gudomliga ’négot som &r”, detta outségbara ’nagot”.

Wikstrom talar nedan om Cusanus syn pé den fjérde sjdlsenheten, det sinnliga, som rorelsens
omréade:

... att identiteten forbinds med delaktigheten i1 viasendet (entitas), som uttrycks 1
form av de fyra sjélsenheterna, varav den fjarde — den sinnliga — fungerar
ndrmast som avstamp 1 fraga om forstaelsen av de 6vriga, men & andra sidan
pekar pa den absoluta enheten som den omfattas av. Hér uttrycks sjélens
rorlighet.”

Vidare skriver Wikstrom att Cusanus menar att sjdlen har obegransade mojligheter att uttrycka
sin identitet:

”Tingens — uppfattade — identitet, som avbildar den absoluta identiteten, formas
av sammanséttningen av enkelhet och méngtfald, varvid just mangfalden
uttrycker identiteten som visar sig i denna. Den obegriansade mdjlighet, som
detta innebdr, yttrar sig i form av en aldrig sinande variationsrikedom som
avspeglar identiteten.”

Haér ser vi en beskrivning av den ”speglingsprincip” som Martinus talar om, nir han menar att
alla livsenheter utgér Gudomens upplevelseredskap. Det dr genom livsenheterna som
Gudomen upplever sitt liv, upplever tingens méngfald (vilka harstammande fran enkelheten —
Gudomen). Genom denna speglingsprincip uppvisar eller manifesterar livsenheterna enskilda
delar av det gudomliga allvdsendets obegridnsade egen- eller skapelsenatur.

Martinus har, som jag ser det, kommit med den definitiva forklaringen pd mysteriet med den
oskapade, omanifesterade och ondbara Gudomen och dennes relation till den skapade
verkligheten, genom att tala om det gemensamma jaget for Gudomen och livsenheten, samt
den ”fodelse” av den enskilda livsenhetens liv och medvetande som sker varje 6gonblick
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genom dennas upplevelse av, eller mote med, naturen — Gudomens medvetandeenergiers
kérleksutstralning. Dessa gudomliga medvetandeenergier skapar de medvetandeméssiga
forutsittningar som behdvs for att varje livsenhet, genom sin egenenergis mote med
Gudomens energier, ska fa uppleva rorelsemaissiga kontraster, perspektiviska och
relativistiska forhallanden, samt fa ta del av medvisendenas livsupplevelser, vilket ligger till
grund for den absolut nddvéndiga upplevelsen av jag och det eller subjektiv kontra objektiv
livsupplevelse.

Det transcendentala och det personliga jaget

I nedanstiende stycke 2.7. Det transcendentala och det personliga jaget s. 127 (Wikstrom
2014) kan vi se att det finns patagliga olikheter mellan muslimsk och hinduistisk mystik vad
géller uppfattningen om det gudomliga jaget och méinniskans relation till, uppgéaende i, vara
ett med detta "négot som ar”. Nagot som Martinus undkommer genom sin beskrivning av
Gudomens uppspaltning av sitt jag 1 myriader av olika jagdelar. Dessa jagdelar utgor
upplevelsemaéssigt sjalvstdndiga entiteter, vars innersta identitet ar evigt forbunden med
Gudomen. Djupast sett existerar endast Gudomen, vilken vi alla pé det existentiella planet adr
identiska med (dock utan vi forlorar vér eviga individualitet, garanterad genom X2-principen,
vilken Gudomens egen livsupplevelse bygger pa. Dvs. upplevelsen av mangfald genom
livsenheternas livsupplevelser).

Wikstrom skriver foljande om nagra likheter och skillnader mellan muslimsk och hinduisk
mystik:

I kapitlet Monism versus theism 1 sin bok Mysticism (1954) hdnvisar R.V.
Zaehner till den mystiska foreningen mellan Gud och ménniskan. Han patalar
sarskilt likheterna mellan hinduistisk och muslimsk syn pa denna férening, men
medger att det pa detta omrdde finns rum fér ménga olika tolkningar. Han sdger
bl.a.

... in the case of the Upanisad the initial dogma is ’the self is Brahman’, that is to say that the
individual soul is actually identical with God, whereas the muslim starts with the dogma that
God alone is Absolute Being and that all things perish except His face. For the Muslim man only
exists at all in so far as he is given existence by God; for the Hindu he is God and through God
all things eternally, and it is only through self-deception practised involuntarily on himself by
the man-God that he fails to recognize his true nature which is absolute oneness.

Zaehner vill sérskilt pdtala en inkonsekvens 1 den muslimska mystikern Al-
Ghazalis tinkande, som bestar 1 att denne 1 en kontext skrev under inflytande av
vad han kallar ”berusning” (sukr), medan han i en annan kontext fornekar
existensen av varje skapat ting, av vilket slag det &n ma vara, d.v.s.

He ... flatly denies such a thing as contingent or ’borrowed’ being which he had admitted
earlier ... Yet he later criticizes his two notable predecessors for having expressed precisely
these views in ecstasy, because in ecstasy the mystic is conscious of God only, all consciousness
of self having been obliterated. This, Ghazali says, must be a false view: it is like the illusion
created by a transparent wineglass filled with wine which an ignorant person might suppose to
be identical with the wine. Hence it is wrong (and heretical) to speak of any identity of the soul
with God.
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Zachner siger att Al-Ghazali var paverkad av kristna mystiker, men papekar
samtidigt att den kristna dskédningen dr oklar pd denna punkt, d.v.s. 1 friga om
vad mystisk gudsforening egentligen innebér. Det dr ndmligen fullt renlarigt att
tala om Gud som ’sjilens djupaste centrum’. Men absolut identitet, som Eckhart
predikade i olika ssmmanhang, ingick i en av hans satser som fordomdes av
paven Johannes XXII. Zaehner tillagger

but both Nicholas of Cusa and Angelus Silesius reached a position very near to this, and neither
of these was condemned.

Héar kommer Zaehner in pa vissa mycket problematiska fragor, darfor att de
religidsa texter han refererar till faktiskt &r méngtydiga. Ocksé diskussionen
kring dem &r mer eller mindre slingrig. Fragan ar dock var Cusanus stér i denna
diskussion och sdrskilt hur han tolkar begreppet ’absolut identitet’. Cusanus
mystiska gudsupplevelse tar spraklig form genom de olika griansbegreppen i
hans filosofi. Eftersom begreppet identitet (identitas, men ocksa iditas, quiditas)
tillhor dessa “osdgbara” griansbegrepp, ar det visentligt att undersoka i vilka
olika kontexter det forekommer. Aven om det — i likhet med vissa andra begrepp
— har sina rotter 1 Méster Eckharts tankevérld, hor det sakligt sett hemma
ndrmast i Dionysius enhetsmetafysik.” (Wikstrom s. 127)

okskkook

I stycke 75.8 fran Den eviga virldsbilden del 5, ger Martinus en beskrivning av hur olika
rorelsearter blir formade som skapade foreteelser. Etthetens differentiering av sin
obegrinsade, virtuella skapelsepotential:

Vi ser dessa rorelsearter formade som skapade foreteelser, uppbyggda i form av
alla materiella detaljer, till exempel alla existerande levande védsens organismer
och andliga kroppar samt hela det 6vriga gigantiska stralflodet av Guds levande
ande och liv 1 virldsalltets evighet, tid och rum. Hela den for sinnena
tillgédngliga fysiska och andliga vérlden ar sdledes verkningar av Guds ande,
styrda och ledda fram till skapelse- och upplevelseprocesser genom de levande
viasendenas dvermedvetanden och jag, som med sin anknytning till deras fysiska
och andliga kroppar tillsammans utgér Guds skapar- och upplevelseformaga.
Med dessa de levande vdsendenas sammanlagda upplevelse- och
skaparformégor, som alltsa &r sjdlva Gudomens medvetande, befordrar
Gudomen genom kulminerande allkérlek, som é&r livets fundament, det odndliga
vérldsalltets stralflode eller ljushav genom tid och rum i all evighet.” (Den eviga
vdrldsbilden del 5, st. 75.8)

Kommentar: Hér ser vi dterigen en detaljerad beskrivning frdn Martinus sida av Gudomens
och livsenheternas samverkande livsupplevelseprocesser. Vi ser hur Guds ande styr och verkar
1 den fysiska och den andliga virlden genom livsenheternas jag och 6vermedvetande som

”med sin anknytning till deras fysiska och andliga kroppar tillsammans utgor
Guds skapar- och upplevelseférmédga. Med dessa de levande vdsendenas
sammanlagda upplevelse- och skaparférmdgor, som alltsa dr sjalva Gudomens
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medvetande, befordrar Gudomen genom kulminerande allkarlek...”

Ja, vad mer behover egentligen sigas, dn att konstatera att 0X/X1, Gudomen och X1, jaget i
varje livsenhet (tillsammans med X2, skapar- och upplevelseférmagan hos den samma, och
X3, det manifesterade resultatet av 0X/X1:s, Gudomens, och X1:s, livsenheternas
gemensamma skapelseakter) utgor livsmysteriets 16sning.

Allt bestér av liv eller jaget, X1. Liv bestar av rorelse och energier, X2, manifesterat i ett
obegrénsat utflode livgivande skapelseimpulser, vilka mynnar ut i myriader av olika
manifestationsformer i de fysiska och de andliga vérldarna, X3. Allt ar liv. Allt &r jaget.

I nedanstiende stycke, under rubriken Gud som inre princip, talar Jonna Bornemark om den
kraft som enligt Cusanus finns i icke-vetandets omréade, rorelsens och skapelsens epicentrum:

”For att kunna ndrma oss Gud menar Cusanus att vi méste ga utanfor allt som
kan tinkas och g in i icke-vetandet omrade. I det dunkel som finns dér séger
Cusanus att vi moter en mérklig kraft som vi inte kan nd genom tdnkandet, men
som &r principen for allt och som lanar ut sin kraft till urskiljningsférmagan. Det
ar alla frons och ’alla krafters kraft’. Det ar en tillblivelsens, livets och varats
sjdlva rorelse; en odndlig affirmation, likvdl som allts slut. Det skapade
hirstammar ur denna rorelse. Det dndliga och det odndliga ar intimt
sammanbundna utan att ndgonsin sammanfalla.” (Bornemark, s. 228)

Min hypotes dr att Cusanus hér talar om urbegéret.

Min hypotes angiende ”den méirkliga kraften i icke-vetandets domén”
Urbegiiret

Hos Martinus hittar vi en beskrivning av, menar jag, den mérkliga kraft som Cusanus talar om
— urbegiret. Sa hér beskriver Martinus urbegéret 1 Livets Bog del 2:

”Bakom alla synliga eller manifesterade foreteelser hos det levande vidsendet
existerar som namnts "urbegéret’, det vill sdga lusten till manifestation, som ar
detsamma som lusten till livet. Denna lust eller langtan ligger helt utanfor
individens fysiska dagsmedvetande, eftersom den existerar som permanent
vanemedvetande eller &r en evig automatfunktion. Detta begar ar mycket enkelt
i sin analys, eftersom det endast kan vara riktat mot manifestationen i dess
helhet. Det soker sig inte mot nagon speciell gren eller riktning i materien. Det
ar en evigt existerande dragning till allt och alla, till gott och ont, till harmoni
och disharmoni. Det ar det standiga bindemedlet mellan jaget, dess
’overmedvetande’ och *6deselement’. Det dr urkraften i dess

“evighetskropp’. Det dr den hogsta eldens’ grundkilla eller djupaste ursprung.
/.../ Det har sina rotter i sjalva "det gudomliga nagot". Ja, det framtrader rent av
som delvis identiskt med denna namnldsa realitet. Det har sin borjan i denna.”
(Livets Bog del 2, st. 529)
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Vidare om urbegéret:

”Virldsalltets helhetsanalys ér saledes lika med en ocean av &mnen, vars
grundpartiklar dr ’treeniga principer’, vilka ater dr detsamma som ’levande
visen’. Vart och ett av de tre *X-en’ existerar sdledes endast som bestaende av,
eller identiskt med, de tvéd andra *X-en’. *Urbegiret’ kan darfor endast existera
som identiskt med jaget. Jaget framtrader darfor har med tva nya analyser: det
ndmnda begdret och — dess upphov. Nir det finns ett begér, dr det ett faktum att
det ocksa finns 'nagot’ som &r begérande. Vi kan séledes aldrig ndgonsin komma
ifrdn detta osynliga eller namnlosa "nagot’. Det dr orubbligt ndrvarande i varje
grundanalys av situationer, rorelser, &mnen eller materia. *Urbegéret’ dr den
forsta form av energi, genom vilken jagets ndrvaro eller existens kan
konstateras. Vi ar darfor hir vid livets allra innersta och forsta

analys. *Urbegirets’ energi ar det material eller den materia, genom vilken allt
framtrddande eller all uppenbarelse av liv och tillvaro konstfardigt fortonar in 1
det eviga, allra hogsta 'nagot’ (X1) och blir ett med detta. Hér dr gransen for allt
synligt, for all skapelse. Hér stér vi ansikte mot ansikte med sjdlva ’skaparen’.

"Urbegiret’ dr den sista slojan mellan forskaren och livets upphov, nédr han
kommer utifrén materien och soker sig indt mot forklaringen av livet, och den
forsta slojan nér han inifrdn detta upphov soker sig utat mot

materien. *Urbegdret’ dr hans eget innersta visen. Det dr alla hans tankeklimats,
hela hans medvetandelivs moder, medan jaget édr detta hans dagliga vasens
fader. Hela hans framtrddande, hans tankar, viljande och kunnande, ar barn av
detta eviga "kosmiska dktenskap’ mellan jaget och 'urbegiret’. Dessa tva
realiteter framtrader sédledes harmoniskt sammansmadlta till ett ting med tva
analyser, en enhet bestdende av tva principer. Denna enhet utgor jagets sanna
analys. Genom ’urbegéret’ dr jaget rotfdst i materien och materien i jaget. Det
existerar darfor inte nagot jag som inte befinner sig 1 eller &r sammansmaélt med
materia, och inte ndgon materia, i vilken ’detta gudomliga nigot’ inte
forekommer.” (Livets Bog del 2, st. 530)

Martinus beskrivning av urbegéret stimmer vil in pa Cusanus beskrivning av “alla krafters
krafter” samt att det “skapade hirstammar ur denna rorelse”. Urbegéret utgdr den forsta
energin som gor det mojligt att konstatera jagets ndrvaro eller existens. Urbegiret ligger med
andra ord till grund f6r jagets mojlighet att skapa illusoriska kontraster till sin egen
omanifesterade natur.

Sa hir skriver Martinus om urbegéret 1 Livets Bog del 5 under rubriken Urbegdret och den
forsta, svaga begynnelsen till skapandet av “det absoluta nagots” syn av sig sjdlv — det
forsta “skapade tinget”, den forsta "illusionen’’:

Vi ska nu vénda tillbaka till *urbegéret’. Som vi tidigare papekade, &r detta
bindemedlet mellan *X1” och *X2’. Vi konstaterade att det fortonar in 1 X1’ och
ar den foOrsta slojan mellan forskaren och livets upphov. *Urbegiret’ dr den allra
forsta svaga begynnelsen till skapandet av ’det absoluta ndgots’ ’syn’ av sig
sjdlvt. Det &r det forsta ’skapade tinget’ och blir alltsd den forsta illusionen. Det
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ar livets eller rorelsens allra forsta spada grodd. Och dess framtrddande hir 1
véra analyser har alltsd avslgjat en ny realitet, ’ett ndgot, genom vilket ndgot nr
1 kan skapa eller uppleva’.” (Livets Bog del 2, st. 545)

Har skriver Martinus ndgot intressant: urbegéret utgor det forsta ’skapade tinget”. Urbegéret
ar 1 Martinus beskrivning av verkligheten rotfast i jaget, dvs. det &r identiskt, eller ett, med
detta jag. Martinus menar att allt utanfor jaget, dvs, energier, materier och rorelse (skapade
foreteelser) utgdr illusioner. Det enda som i verkligheten existerar dr jaget — det

gudomliga "nagot som dr”. Det betyder, att nir urbegéret vil har emanerat ur jaget och blivit
till en energiform, tillhor denna illusionernas eller rorelsens virld. Det betyder vidare att det
evigt omanifesterade jaget 1 sig har en ”funktion” eller "mekanism” som mojliggor att jaget
kan bryta sin eviga stillhet och orérlighet och darigenom bli en medveten och upplevande
entitet. Denna “funktion” eller “mekanism” utgdrs av den 1 Gudomen/0X ”inneboende”
treeniga funktions- och livsupplevelseprincipen X1, X2 och X3.

Vidare om ”alla krafters kraft” — urbegiret — och moderenergin

Det innebér att vi hir (som en arbetshypotes) — 1 relation till Jonna Bornemarks beskrivning
av Cusanus tankar om att det 1 icke-vetandets dunkla omréde finns en mérklig kraft som utgor
principen for allt och som I&nar ut sin kraft till urskiljningsférmégan — kan sla fast att denna
markliga kraft dr urbegiret. Detta ospecificerade begér efter livsupplevelse dr (tillsammans
med andra centrala och livsbefrimjande delar av X2-omradet) den kraft eller energi som 1 sig
sjdlv innehaller de komponenter eller "bestandsdelar” vilka ligger till grund for Gudomens
(och livsenheternas) eviga livsupplevelse. Urbegéret dr ju den forsta energin som strommar ut
ur jaget. Den blir ddrigenom det grundlaggande ’material” varigenom skapelsen av den tids-
och rumsdimensionella viarlden kan manifesteras 1 X3-omradet. Detta skapande 1 X3-omradet
forverkligas sedan av moderenergins genomgripande inflytande i X2. Urbegéret och
moderenergin (vilka dr identiska med jaget) utgdr ett kosmiskt ’radarpar” som ar

direkt “understéllda” det gudomliga “nagot som &r”” och dennes eviga ldngtan efter
kontrasterande livsupplevelse och darigenom uppnéendet av sjialvbekriftelse.

Martinus om urbegaret och moderenergin:

”Men denna av jaget och ’urbegiret’ bestdende enhet dr dnnu inte ndgot
’levande vdsen’. Vi dr dnnu bara vid analysen av dettas forsta princip, *X1°. Det
racker inte att det finns ett 'ndgot’ som kan utstrala tilldragningskraft. Ett jag
och en 6nskan &r inte ndgot ’synliggérande’, vare sig av jaget eller dess
’6nskan’, och rymmer i sig sjélvt inte nagon som helst grad eller form av denna
onskans uppfyllelse. Denna del av ’det levande visendets’ analys ligger dnnu
helt utanfor all observation eller fornimmelse, och darmed utanfor allt vi kanner
till som manifestation och upplevelse.

Enbart jaget med dess ’urbegér’ har siledes &dnnu inte ndgon som helst form av
manifesterat medvetande eller ndgon upplevelse av andra vésens existens eller
tillvaro. Det ar i sig sjalvt &nnu helt utan tanke, utan erfarenhet, utan
organfunktion. Det befinner sig mitt i en evig stillhet eller tystnad som endast
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bryts av dess eget ‘urbegir’, vilket det hir, i avsaknad av organ eller sinnen, inte
har nagon som helst formaga att se, hora, férnimma eller pa annat sétt gora
begripligt for sig. Jaget har alltsa har absolut inget vetande om sin egen

existens. Ja, det kan inte ens gora sig medvetet i sjdlva "urbegéret’. Och har
skulle vi alltsa fa bevittna ett evigt tillstand av dod, en evig natt, en evig
allomfattande stillhet eller livloshet, om inte jaget genom ’urbegéret’ vore knutet
till den sjunde grundenergin, moderenergin. Denna energi har sitt séte i sjalva
jaget, fortonar in i detta, liksom detta fortonar ut i energin och saledes pa satt
och vis blir ett med denna energi.” (Livets Bog del 2, st. 531)

Vidare om urbegéret:

”Men i och med att jaget pa sé vis blir ett med denna energi, framtrader det hir
for forsta gdngen som reaktionsdugligt. Det kan reagera med de Ovriga sex
grundenergierna i tillvaron. Resultatet av detta &r ett upprétthallande och
vidmakthallande av 6vermedvetandet. Med hjélp av denna realitet uppratthaller
jaget sin eviga ’individualitet’ och utgor en sjédlvstindig enhet 1

virldsalltet. Overmedvetandets existens beror alltsd i forsta hand pa jagets
delvisa identitet med *'moderenergin’ och dess hdrigenom framtraddande formaga
att reagera med de Ovriga energierna 1 tillvaron. Denna reaktion dr desto
viktigare for jaget eftersom den utgor hela dess samlade medvetandeliv och gor
jaget till ett levande viisen’. Overmedvetandet ir alltsd huvudsitet for detta
medvetandeliv. Overmedvetandet ater utgdrs, som vi sett, av jaget och

dess 'urbegir’ eller eviga vilja till manifestation av liv. *Urbegéret’ dterigen &r
en realitet som uppstar i kraft av jagets beréring med moderenergin.” (Livets
Bog del 2, st. 532)

S4 hir beskriver Sv. A Rossen urbegirets och moderenergins inbordes relation i boken
Martinus Verdensbillede — Et idéhistorsik studie:

”Urbegéret och moderenergin beskrivs som ’parallella’ och sammanhidngande
krafter i 6vermedvetandet. Bdda har sin borjan i Jaget och bada fortplantar sig
till upplevelsevirlden. Om bdda anviander Martinus uttrycket att de ’fortonar’ sig
in 1 Jaget och ddrmed blir ett med detta. Men likvél antyder Martinus att
urbegiret har en hogre status 4n moderenergin genom att skriva:

’...Och hir skulle vi alltsd fa bevittna ett evigt tillstdnd av dod, en evig natt, en
evig allomfattande stillhet eller livloshet, om inte jaget genom ’urbegiret’ vore
knutet till den sjunde grundenergin, moderenergin.’ (Livets Bog del 2, st. 531)

[...] Man kan av det sluta sig till att urbegiret 4r jagets grundldggande
motivationskraft, som aktiverar moderenergin och dirmed indirekt de dvriga
energierna. Urbegéret &r, efter vad det sdgs, jagets forsta och priméra impuls,
som aktiverar moderenergin, varmed impulsen far en energiméssig verkan. Man
skulle kunna tolka Martinus pa sa sitt, att Jaget och urbegiret representerar den
andliga principen i sitt ursprung, medan moderenergin representerar energi och
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materieprincipen pé den hogsta nivan.” (Martinus Verdensbillede - Et
idéhistorsik studie, 2008. Min dversittning)

Rossen skriver for vrigt att

“moderenergin utgdr den grundlidggande energin, som under paverkan av Jaget
och urbegiret skapar allt som existerar. Martinus har kallat den *'moderenergin’,
men kunde formodligen ocksa ha kallat den ur-energin som en parallell till
urbegéret.” (Rossen 2008)

En kortare utvikning angdende Cusanus uttryck “alla krafters kraft”

Det ar naturligtvis svart att veta vad Cusanus exakt menade med uttrycket alla krafters kraft”.
De later onekligen som att han menar en enskild kraft, en rorelse, som ligger till grund for

livet och som utgor “varats sjdlva rorelse”. Denna foreteelse lanar, enligt Cusanus, “ut sin
kraft till urskiljningsformagan”, samt att det skapade harstammar ur denna rorelse.

Talar Cusanus egentligen om flera krafters samverkan? I sa fall skulle uttrycket behova
differentieras och sérskiljas 1 ett antal enskilda, samverkande faktorer, sdsom:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

Urbegéret

Moderenergin

Den hogsta elden

”Léangtan”

Jagets viljeenergi — mottrycket mot rérelsen

Elektricitet

Urbegéret och moderenergin har vi kort berdrt, varfor vi fortsdtter med nr 3 - ”Den hogsta

elden”.

Martinus om den hdgsta elden

”Denna "hogsta eld’ dr alltsd i sig sjdlv helt neutral. Den &r varken *ond’ eller
’god’. Den utgor det namnlosa *X1:s’ utstralning av *nagot som &r’ och ar
darmed en sjalvbevarelsens eviga urkraft, genom vilken jaget kan uppleva och
skapa. Den ér sjélva skaparformagan eller >X2:s” vibrationsdomén, genom
vilken jaget eller *X1’ utformar *X3’, som dérvid blir kulminationen av ’den
allra hogsta eldens’ tillfredsstéllelse.” (Livets Bog del 4, st. 1473)

»Den hogsta elden ar alltsa det gudomliga primara livsfundamentet bakom alla
levande vasen, bakom alla former av manifestation, skapelse och upplevelse och
darmed bakom hela universum eller vérldsalltet. Den bestammer alla kretslopp
och reglerar ddrmed allt ljus och mérker. /.../ Den &r Guds allenarddande

vilja. Utan den hdgsta elden inget medvetande, ingen organism, ingen skapelse,
ingen upplevelse, inget universum, inget liv. Blott ett evigt ’intet’ och ddrmed en
evig dod skulle existera, dar nu ett evigt liv tindrar och lyser. Den hogsta elden
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ar Guds anletes stralglans synliggjord i allt och alla. Den ar den evige Anden
over vattnet.” (Livets Bog del 5, st. 1938)

Den hogsta elden, Gudomens innersta karleksenergi, utgdr den kosmiska “motor” eller
“kraftkélla” som ligger till grund for Gudomens eviga skapelseprocess. Den hogsta elden
“uppstar” som en konsekvens av den eviga samverkan mellan urbegéret och moderenergin.
Den hogsta elden & Gudomens ofattbara karleksutstralning. Till sin natur ar den neutral och
kan skruvas upp och ner” i olika styrkegrader, allt efter livsenhetens mentala utvecklingsnivé
och position i spiralkretsloppet. Svagast, eller mest nedtonad, ar den hogsta elden i véxt- och
djurriket. Starkast i sitt uttryck &r den i visdomsriket, den gudomliga varlden och
salighetsriket. | det riktiga manniskoriket, tillvaroplanet efter djurriket, borjar den hogsta
eldens karlekskraft pa allvar bli en av de barande mentala komponenterna i det manskliga
psyket, da kinsloenergin, den “kosmiska kérleksenergin”, kulminerar pa detta tillvaroplan.

Martinus beskriver tillvaron i det riktiga manniskoriket som rent paradisisk. Har rader en
livgivande sinnesfrid som grundar sig pa en fullt utvecklad karleksformaga, vilken riktar sig
mot allt och alla. Denna gudomliga karleksférmaga omsatts i praktisk handling vid
mellanmanskliga moten och i centrala samhélleliga beslutsfattande organs, organisationers
och myndigheters ekonomisk-politiska omférdelningsprocesser. Detta far till foljd att
samtliga manniskor pa jorden lever i ett materiellt vélstand pa livets alla tdnkbara omraden —
ett valstand som vi idag svarligen kan forestalla oss som en realistisk verklighet. Det ar ett
tillvaroplan dar alla &lskar alla. Inte med en karlek som &r tillkdmpad, framkrystad eller
konsbestamd. Denna form av karlek utgor en organisk funktion i det méanskliga psyket,
forankrad i bade sjal och hjarta, som riktar sig forbehallslost mot allt och alla, oavsett kén
eller etnisk tillhérighet. Det &r en universell, helt kravlos kérlek som riktar sig till ”det
levande” i det levande — det gudomliga jaget och dess, till antalet, ordkneliga separata
jagdelar.

| det riktiga manniskoriket rader den absoluta freden, ledsagad av ett allmanmanskligt
altruistiskt sinnelag hos jordklotets samlade befolkning, vilket bland annat innefattar
oegennytta, osjalviskhet och sjalvuppoffring. Detta tillvaroplan utgor enligt Martinus det, i
den kristna varldsreligionen, omskrivna himmelriket pa jorden.

I det fullkomliga ménniskoriket rdder ddremot en absolut ’kérlek till ndstan’,
som ofelbart ar buren av en rent organisk struktur, och vars tillfredsstallande ar
ett lika sjdlvklart dagligt behov som ’den dktenskapliga kérleken’ i djurriket &r
ett dagligt behov, och utan vars tillfredsstallande ingen absolut hundraprocentig
man eller kvinna skulle kunna férnimma salighet eller absolut lycka 1 ’djurriket’
eller *dodsriket’. *Kérleken till nistan’ dr sédledes pa samma sitt fundament for
’det riktiga méanniskoriket’ eller spiralens ljussida, som ’den dktenskapliga
kérleken’ eller sympatin for det motsatta konet ar fundament for spiralens
morkersida.” (Livets Bog del 4, st.1448)
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Martinus om begreppet ”lingtan” som ”den hogsta eldens” flammande ligor

”Detta medvetna ingripande bérs alltsa av *begéret’. *Begéret’ i sin mest
fullkomliga form férnims av visendet som en ’ldngtan’ till den eller det som
begérs. Detta ater betyder att den storsta barande kraften hos det levande
véisendet fornims som ’ldngtan’. Allt medvetet tainkande ar préglat

av ’langtan’. Det finns inte en enda form av manifestation, frambringad av det
levande visendet, som i sig sjdlv inte dr uttryck for ett eller annat slag av
uppfylld eller ouppfylld ’langtan’. Det som vi i den dagliga tillvaron

kallar ’langtan’ &r saledes i sin djupaste analys jagets urkraft, jagets absoluta,
eviga, orubbliga anknytning till livet, vilket 1 detta sammanhang betyder:
anknytning till >X3’. ’Langtan’ utgdr det bindemedel, genom vilket jaget ar
knutet till tillvaron. "Langtan’ ar sjidlva *den hogsta eldens’ flammande lagor, det
vill sdga den allt bidrande sexuella principens genomtringande kraft. Bakom
varje tanke, varje medvetandenyans, finns ’ldngtan’ eller uppfyllelse

av ’langtan’.” (Livets Bog del 2, st. 513)

Kommentar: Hér kan vi se att begreppet ldngtan gar hand 1 hand med urbegiret. Det
gudomliga jagets ldngtan efter livsupplevelse, efter sjdlvbekriftelse, finns “inbyggd” 1
urbegirets energi och manifesteras genom moderenergins och de kosmiska skaparprincipernas
konstanta skapelseprocesser. Hiar ’padriven” av hunger- och méttnadsprincipens evigt
pagaende fysiska och mentala drivkrafter. Det gudomliga jagets ldngtan efter variation 1
livsupplevelsen utkristalliseras alltsa till en upplevelse av en hunger efter négot fysiskt
foremal, ting eller mentalt tillstdnd. Denna hunger avldses efter hand av en tilltagande
mattnad pa upplevelsens innehdll och uttrycksformer, vilket nu resulterar i en ny, begynnande
hunger efter en kontrast till det tidigare efterstravansvérda tinget, foremaélet eller mentala
tillstdndet. Bakom denna kosmiska urprocess finns urbegiret med dess inbyggda
langtansenergier. I Livets Bog del 3, uttrycker sig Martinus om urbegiret och hunger- och
mattnadprincipen pa foljande sitt:

”Alla former av manifestation, dnda fran den minsta lilla suck hos
mikrovasendenas mikrovésen och till de omaitliga former av energivilde som
styr vérldar, solar och vintergator 1 makrovasendena, dr alla utan undantag ett
avslojande av "hunger’ och *miéttnad’. Det finns absolut ingenting som &r direkt
tillgdngligt for fornimmelse, ingenting som kan ses, horas, fornimmas, ténkas
eller upplevas, som inte &r uttryck for ndgon grad av "hunger’ och négon grad
av 'mittnad’. Denna "hunger’ och *méttnad’ har sin begynnelse eller sitt
ursprung 1 X2’ och framtrader hir som det vi kénner till under

bendmningen ’urbegiret’. Da detta dr den allra forsta begynnelsen till
uppenbarandet eller tillkdnnagivandet av jagets existens, liv eller tillvaro,
framtréader alltsa detta begér hir som det allra forsta existerande 'nagot’, hos
vilket vi triaffar p&4 den huvudrealitet hos jaget eller *det gudomliga ndgot’ som vi
kallar ’livet’. *Urbegiret’ dr alltsa en ’substans’, varav ’livet’ bestdr. Det ar det
forsta huvudmaterialet bakom varje form av liv. Dérfor kallar vi det hér 1 *Livets
Bog’ for ’livssubstans nr 1°.” (Livets Bog del 3, st. 773)
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Martinus om Jagets “viljeenergi” — mottrycket mot rorelsen

Foljande citat dr himtade ur artikeln ’Den kosmiska laroanstalten”, Kosmos 2/2013, stycke
1-3. Dessa tre stycken innehéller, menar jag, helt avgorande information vad géller
forstaelsen av Gudomens egenenergi, viljan, vilken utgor den kraft som, kanske djupast sett,
mojliggor den differentierade och perspektiviska livsupplevelsen i dess obegransade fysiska
och andliga mangfald.

1. Livet dr en enhet, en kombination av rorelse och stillhet

”Den mest genomgripande faktorn 1 jordménniskornas dagliga liv dr deras arbete
eller sysselsdttning, varigenom huvudparten av deras energi kommer till uttryck.
Energiutveckling &dr detsamma som ’rorelse’ och utgdr kontrasten till
begreppet ’stillhet’. Dessa bada foreteelser, stillhet och rorelse, utgdr tillsammans
den enhet som vi kallar livet eller den eviga tillvaron. Somliga menar kanske att
stillhet utesluter rorelse och att rorelse gor det omojligt for stillheten att existera,
men det dr endast en illusion. De kan bara upplevas tack vare varandras existens
och all livsupplevelse ar djupast sett en upplevelse av grader av stillhet respektive
rorelse.”

2. Stillheten eller rorelsens kontrast ar ocksa energi

”Kan energi och stillhet verkligen utgdra en enhet? Ja, nér tva kontraster blir en
enhet, uppstar det en foreteelse som kan inverka pa sinnena som ett
tillkdnnagivande av existens, som manifestation eller uppenbarelse.
Manifestation eller uppenbarelse dr detsamma som upplevelse av livet. En
upplevelse av livet vore en komplett omojlighet om inte liv utgjorde en enhet
kombinerad av rorelse och stillhet. Men hur kan rorelse och stillhet kombineras
till en enhet? Det kan de av den enkla anledningen att stillheten eller rorelsens
kontrast ocksa dr energi. Det dr en motvikt eller ett tryck som kan stédllas mot
rorelsen. Det dr detta mottryck mot rorelsen som astadkommer att denna
framtrider i olika grader av hastighet. En rorelse kan ju vara bdde l1dngsam och
snabb, ja, den kan vara sa ldngsam att vira sinnesorgan inte alls uppfattar den
som rorelse, utan kallar den for absolut stillhet. Den kan ocksé vara sd snabb att
vi inte kan uppfatta den med véra fysiska sinnen och da blir den ocksa till
absolut stillhet for oss. Den fysiska vetenskapen har dock 1 vér tid forlangt den
jordiska ménniskans perspektiv, da den redogor for rorelser 1 atomsystem och
vintergatssystem, som inte kan uppfattas direkt genom fysisk fornimmelse, utan
endast med hjélp av den ménskliga tankens berdkningar. Men bortom dessa
mikro- och makrokosmiska rorelser existerar for den jordiska ménniskan en
vérld av stillhet. Denna stillhetens vérld (som bara ér stillhet ur vért andliga
perspektiv) tror materialistiskt instdllda ménniskor &r ett intet, men for den
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andliga forskaren utgdr den nddvindiga kontrasten till upplevelsen av alla
mikro-, mellan- och makrokosmiska rorelser.”

3. Hela universum, allt som kan fornimmas, ir utveckling av
energi mot vilken det forekommer ett mottryck

”Jag kan inte har ga ndrmare in pd energiutvecklingens kosmiska analys, den
redogdr jag for i mitt huvudverk Livets Bog, utan hdnvisar endast till att hela
universum, allt det som kan fornimmas, dr utveckling av energi mot vilken det
forekommer ett mottryck. Detta mottryck sdtter sin prdgel pa rérelsen och gor
den snabb eller langsam och skapar ddarmed allt det som inom den fysiska
vetenskapen uttrycks som frekvenser eller vaglingder, vilka har olika
inverkningar pd de levande visendenas sinnesorgan. Da detta mottryck ar
detsamma som det levande visendets vilja, dr alla former av rorelse och
energiutlosningar och ddrmed alla former av manifestation eller skapelse nigot
som utloses 1 ett levande visens medvetande. Universums otaliga
vintergatssystem med deras solar och klot savil som dess atomsystem med
elektroner och protoner &r rorelser, som utloses och regleras av viljeférande
krafters mottryck.” ("Den kosmiska ldroanstalten”, Kosmos 2/2013. Min
kursivering.)

Martinus om elektricitet — krafternas kraft

Martinus skriver foljande om vart tinkande, radiovagor och den kraft som till exempel driver

vara tag:

”Allt som existerar av osynliga krafter, alltifrdn tankevigorna som gar genom de
fysiska vdsendenas hjarnor till ljuskéllan i1 deras elektriska ljuskronor eller
drivkraften i1 deras elektriska tag, alltifran radiovagorna i deras rum till
livskraften i deras fysiska organismer, hor utan undantag i form av stralar och
vagor hemma under begreppet ’elektricitet’. (Livets Bog del 2, st. 418)

Vidare om elektriciteten, vilken utgor alla existerande krafters innersta analys:

“Elektriciteten dr séledes alla existerande krafters innersta analys. Den dr den
innersta kdrnkraften 1 sdvél vind- som vatten- och dngkraft, den innersta kraften
1 all explosion, i atombomben sévil som i ett helt oskyldigt fyrverkeri, i en
kanon savil som i en knallhatt. All rérelse beror pa kraft, och all kraft &r i sin
innersta kérna elektricitet i ndgon av de tre ndimnda kategorierna. Men denna
innersta kraft kan pd det fysiska planet bara upplevas indirekt genom de
verkningar, rorelser och vibrationer som den astadkommer 1 fysisk

materia. Vind- och vattenkraften samt alla 6vriga naturkrafter, liksom dven
kraften 1 &ngmaskiner, bensin- och oljemotorer &r sdledes alltsammans utan

undantag fortplantningsverkningar av elektriska krafter. I elektriska motorer och
1 hela det stora systemet av elektriska apparater, radio- och elektronanlédggningar
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0.s.v. har man natt fram till mera direkta verkningar av den osynliga kraften och
upplever hir dess nirvaro som faktum. De rorelser i den fysiska materien som vi
annars betraktar som ’naturens krafter’, sdsom regn och solsken, storm och
vindstilla, havets branningar och bickens sakta porlande, samt rorelserna i
mineralmaterien savél som i de vegetabiliska och animaliska livsformerna, ar
salunda mer eller mindre direkta fortplantningsverkningar av de tre
elektricitetsformerna. I sjdlva verket dr alltsa vérldsalltet en allt omfattande
elektrisk apparatur. Allt i denna apparatur forsiggar med elektriciteten som den
absolut enda och innersta kraftkéllan. Elektriciteten &r alltsa kraftkdllornas
kraftkélla. Men da elektricitet dr detsamma som ande, har vi hér ater en
bekriftelse pa Bibelns ord om kraften bakom skapelsen: *Guds ande svédvade
over vattnet’.” (Livets Bog del 6, st. 2173)

Som vi ser hos Martinus, utgor elektricitet “alla existerande krafters innersta analys”

eller “kraftkéllornas kélla”. Han menar vidare att varldsalltet utgor en “allt omfattande
elektrisk apparatur” och att elektricitet 4r detsamma som ande, dvs. medvetande. Detta
betyder av virt medvetande och véra tankar bestir av elektrisk materia, vilken &r lika

med “strdlformig” materia. Det 4r med andra ord den stralformiga materien som utgor
materialet for vart tankande, vilka 1 sin tur kommer till uttryck pé eller genom en méngd olika
mentala (andliga) vaglangder och frekvenser. Vi alla utgor, enligt Martinus, sjélvstandiga
elektriska jagenheter som kommunicerar och upplever livet genom denna strdlformiga materia
(se girna appendix ”"Ménniskan — ett elektriskt visen™ eller artikeln ”Den organiska
elektriciteten” Kosmos 1/2017).

Den stralformiga materien

”Individens 6de dr saledes helt baserat pé jagets mandvrerande med materien,
det vill sdga dess kombination av materier av olika konsistens eller framtrddande
1 de fyra olika kretsloppstillstinden. Med hjdlp av materiens ’fasta’, ’flytande’
och ’gasformiga’ tillstand skapar individen den fysiska delen av sitt 6de, sdsom
den fysiska kroppen eller organismen och de pa sa sitt frambringade yttre
foreteelserna eller manifestationerna. Genom det fjarde tillstdndet skapar han
den medvetandemdssiga, ’sjilsliga’ eller ’andliga’ delen. Genom

materiens ’strdlformig’ tillstind far individen material f6r skapandet av sina
tankar, sitt medvetande och sin viljeforing. Det 4r i dessa ’stralformiga’ materier
som jaget skapar sina ’sjélsliga’ eller andliga’ kroppar, instinkt-, kénslo-,
intelligens-, intuitions- och minneskropparna, som i sin tur betingar dess
skapande av tyngdkroppen eller den fysiska organismen.” (Livets Bog del 2, st.
590)

Martinus skriver vidare om den strédlformiga materiens omfangsrika natur i Livets Bog del 6:

”Det tillstdnd vi ser materien framtrada i &r alltid ett led i en kedjeverkan, vars
forsta led bildades vid dess utgang fran denna dolda makt. Likaledes bér all
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fysisk materia i sig formagan att upplosa sin stoffméassighet och dirigenom ater
ingd i1 denna makt och di inte ldngre vara fysisk materia. Den har dd overgatt i
ett tillstind som tillhor ett finare vibrationsfilt an det som de fysiska sinnena &r
uppbyggda till att kunna registrera eller uppfatta. Och héar befinner vi oss pa
gransen mellan tvd stora materie- eller vibrationsvérldar. Den ena ér alltsa
tillgénglig for de fysiska sinnena, medan den andra, sett frén det fysiska planet,
endast kan uppfattas som en osynlig makt- eller kraftvérld. Att denna kraftvirld
existerar har lange varit ett faktum, i och med att den utgdr den kraft vi

kallar ’elektricitet’ och som, vilket vi tidigare berort, upptrader i tre
dimensioner: den mellankosmiska, den mikrokosmiska och den
makrokosmiska. I denna osynliga makt- eller kraftvirld existerar all materia 1
stralformigt tillstdnd. Och det &r denna strélformiga materia som bildar material
for véra tankeformer och for hela var psykiska struktur och vart
medvetandetillstind. I denna materia formas vara minnen och vart vetande, var
livsupplevelse och vart jags tillkdnnagivande eller manifestation pé det fysiska
planet.

Denna stralformiga materia ér saledes inte blott en kraftvirld, den &r dven -
forutom att den utgor forbindelseledet mellan vért laborerande med och vér
manifestation 1 fysisk materia - en bildvérld, en eterisk eller andlig stoffvirld
och utgdr den absolut orubbliga hemorten for all upplevelse av liv. Det ér fran
denna overjordiska ljus- och stralvirld som vér tanke och vilja infors 1 fysisk
materia, sé att vi dirmed kan skapa fysiska organismer. Och det ar till denna
viarld som var tanke och vilja atervénder, nér de har fullbordat sitt kretslopp eller
fullgjort sin mission genom denna organism. Och liksom vdsendena hir fran
detta livets centrumplan styr och leder sina fysiska organismers manifestationer,
sa styrs och leds dven himlakropparnas, solarnas och vintergatornas banor och
manifestationer pa det fysiska planet genom den stralformiga materien fran det
overjordiska livsplanet. Detta plan utgor alltsd medvetandeplanet, 1 det att
materien hér uteslutande &r 1 ett tillstdnd som gor det majligt for vasendet att av
den skapa tankar, vetande, minnen och viljestyrning, vilka foreteelser a sin sida
bildar fundamentet for all upplevelse och manifestation av liv. Dérfor utgér allt
medvetande, all manifestation och skapelse enbart hérifran. D4 medvetande ar
ande, blir det alltsd hir for den utvecklade forskaren ett faktum att den andliga
vérlden existerar. Och dd den fysiska materien eller vérlden dikteras hér fran
denna andliga vérld eller det nimnda medvetandeplanet, sa fir vi hir ocksd som
orubblig verklighet bekriftad sanningen i de eviga orden om skapelsen: *Guds
ande svivade Over vattnet’. - Utan detta medvetandeplan eller den andliga
vérlden skulle det fysiska tillvaroplanet vara en total omdjlighet. Dér solsystem,
himlakroppar och ménskligheter, djur och véxter 1 dag uppenbarar fysiskt liv i
ett gudomligt stralflode, skulle Gudomens sdvil som vart eget jags eviga
existens blott framtrdda som en domén av ett evigt intet’.” (Livets Bog del 6, st.
22006)

Som sagt, vi lever och ténker i en elektrisk vérld, bestdende av stralformig materia. Varken
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mer eller mindre.

Efter denna utvikning angdende Cusanus uttryck “alla krafters kraft”, tergar vi nu till boken
Gudsseende och Cusanus mote med icke-vetandet.

Cusanus mote med icke-vetandet

Som inledning till kapitel 13 stycke 52 i boken Gudsseende, paminner vi oss om Birgit H.
Helanders forklarande sammantfattande rader om Coincidentia oppositorum eller motsatserna
samgdende i evigheten:

”Allting har utgétt frin samma ursprung (ettan, punkten, det absoluta), dvs fran
Gud. Mangfalden utvecklar under jordelivet nddvindigtvis motséttningar. Efter
avslutad utveckling dtervinder dock allt till sitt ursprung, till Gud. Hér sker
ingen sammansmaltning, utan allt bibehaller sin rikedom, sina enskildheter,
dock utan fientlighet. Det handlar dérfor inte om ett motsatsernas
sammanfallande utan om deras samgéaende till en méngfald i enheten.”

I kapitel 13 kommer Cusanus in pa detta med motsatsernas samgéende. Har har, som
Helander skriver, méanniskan blivit medveten om sitt “icke-vetande’.”

For att uppna en egen erfarenhet av detta medvetandetillstand, maste manniskan soka sig
bortom ”muren”. Muren utgoér for Cusanus gransen mellan manskligt vetande och Guds
vetande.

”Mainniskan forsoker att med sitt intellekt, sina antagande, sina intuitioner och
sin tro att stracka sig nagot bortom denna mur, utan att dock nédgonsin kunna né
den absoluta sanningen. Ibland beskriver Cusanus 'muren’ som den som omger
paradiset eller platsen for motsattningarnas samgaende.” (Helander s. 50)

I stycke 52 inleder Cusanus med att sdga att han ser Gud i paradisets lustgard. Men, han vet
inte vad det dr han ser, dd Gud ar osynlig. Det &r en tydlig beskrivning av detta hogst speciella
medvetandetillstind. Cusanus vet inte vad detta osynliga dr for ndgot, men han vet att det ar
ett levande “ndgot™:

“Herre Gud, Du hjélper dem som soker Dig, jag ser Dig i paradisets lustgard och
jag vet inte vad jag ser, ty jag ser inget synligt. [...] Vidare vet jag inte, vad jag
ska kalla Dig, ty jag vet inte vad Du dr. Om ndgon séger, att Du kallas vid det en
eller det andra namnet, sa vet jag genom detta blotta faktum att han ndmner ett
namn, att det inte dr Ditt namn. Ty varje begrepp som betecknar namn upphor
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vid paradisets mur, bortom vilken jag ser Dig.”??

(Allt man kan sdga om Gudomen &r att denna utgor ett ’nigot som ar”, helt enligt den
apofatiska teologins traditioner. En eventuell beskrivning av Gudomen, dennes egenskaper,
karleksfullhet, etc., tillhor den katafatiska teologins domén).

Kommentar: Hir moter Cusanus detta namnldsa nagot som ér” eller Gudomen

bortom “muren”. Muren utgor gransen for det visuella moétet med Gudomen. Denna gréns har
Cusanus Overskridit genom en medvetandeforskjutning, dir den fysiska synen nu ersétts med
intuitionens 0gon eller synformaga. Har moter Cusanus “rena” medvetande Gudomens rena
medvetande. Jaget moter jaget. Och da Cusanus kan beskriva detta speciella mote, har han
alltsé inte forlorat sin individualitet och ”gétt upp i” Gudomen och utslocknat (och ddrmed
forlorat sin jagidentitet). Ett sddant jagutslocknade dr en omojlighet. Jaget utgor ett
omanifesterat “nigot”, en evig del av Gudomens universella jag som inte kan paverkas av
nagonting utifran inkommande. De inkommande energierna fran den fysiska eller andliga
varlden, gar via 6deselementets talangkdrneomrade, upp i” jaget genom moderenergins och
urbegdrets forsorg, dar blir lika med jaget sjidlv. Martinus kallar denna process for ”jagets
vandning av rorelsen eller energin”™. I Livets Bog del 3 beskriver Martinus den sexuella
urprincipens “mekanismer” — jagets vindning av rorelsen eller energin.

Jagets ”vindning” av ”rorelsen” utgor den djupaste analysen av principen ’sexualitet”

”Nu far man inte tro att denna jagets ’véndning’ av ’rorelsen’ eller energin dr av
fullstdndigt samma slag som en gummibolls tillbakastudsande fran en vigg eller
mur som den kastas emot. Jaget dr inte en dod’ mur, och ’rorelsens’ bana fram
till och tillbaka fran jaget ar inte alls sa direkt och enkel som bollens rorelse
fram till muren och tillbaka igen. Den utloser ett havandeskap’. Vi star
ndmligen hir infor den allra djupaste analysen av principen ’sexualism’, som 1
sin tur bildar fundamentet for allt som hor in under begreppet ’fortplantning” och
varav arternas bestand eller tingens existens aterigen uteslutande beror. I

jagets ’vandning’ av en ’rorelse’ eller energi upplever vi savil en “befruktning’
och ett "havandeskap’ som en dérpa foljande *fodelse’. Genom vért jags
tilldragning och mottagande av en ’rorelseart’ upplever vi en *befruktning’. I

22 Martinus beskriver ett liknade méte i artikeln “Himmelriket eller det kosmiska livstemplet 2” (Kosmos nr
7/2018). Har ar det tal om ett mote i “den gudomliga varlden”:

”Men da varken ens eget jag eller Gudomens jag ar en skapad foreteelse, och det skapade féreteelserna har ar
borta eller kan stangas ute, blir den fundamentala upplevelsen i den gudomliga varlden en upplevelse av en
tillvaro eller ett liv utan skapade foreteelser. Dock existerar har det eviga 6vermedvetandet med
talangkarnorna och undermedvetandet, och som en foljd av detta kan jagets osynliga eller bildl6sa upplevelse
av samvaron med Gudomen intrada i manifestation eller synliggérande nar som helst som det berérda jaget
kdnner ett behov av det, eller har lust att géra det.” ("Himmelriket eller det kosmiska livstemplet 2”, Kosmos
7/2018)
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denna ’rorelsearts’ speciella *vindning’, det vill sdga utveckling och férvandling
1 jagets dgo, upplever vi ett *havandeskap’. Och i denna foérvandlade ’rorelsearts’
frigivning eller tillbakavéndande fran jaget upplever vi

en ’fodelse’. Den ’rorelseart’ som jaget genom sitt urbegér drar till sig, utgor
alltsé ’sdden’ eller ’sddesvitskan’. Genom uppsamlingen av denna inom jagets
doméner forvandlas den till ett *foster’. Nér "rorelsens’ vindning ar fullbordad,
det vill séga ndr den fatt jagets fulla paverkan och ater ldmnar dettas doméner,
har ’fostret’ blivit till ett *barn’ och ’fods’. Detta barn kan sa leva vidare, bli till
ny ’sdd’, som gor andra jag "havande’, varefter nya ’foster’ uppstar och blir

till ’barn’ som lever vidare som nya medverkande faktorer vid den eviga
befruktning och fortplantning som vi kallar ’livet’.” (Livets Bog del 3, st. 825)

Cusanus fortsétter i sin tur i stycke 53 att beskriva muren, det omanifesterade “nagot som &r”,
och “icke-vetandet” — det mentala tillstand av bildlost varande som kdnnetecknar métet med
detta “nagot som 4r”. Har liknar Cusanus insikten om icke-vetandet vid ovetande och morker;
ett slags intellektuell villrddighet.

”Dérfor maste var och en som nidrmar sig Dig stiga upp bortom varje grans och
varje slutmadl och allt &ndligt. Men hur skall han kunna nd Dig, som &r det slut
han siktar till, om han maste stiga upp dnnu hogre én slutmélet? Kommer inte
han som stiger upp hogre én slutmaélet att inlata sig 1 det om &r obestimt och
osdkert och dirmed i det som for insikten dr ovetande och morker, som utmarker
intellektuell villradighet? Insikten méste alltsd, om den vill se Dig, bli
ickevetande och maste ta boning i mdrkret. Men hur, min Gud, &r insikten icke-
vetande? Ar det inte det lirda icke-vetandet? Darfor kan Du, min Gud, som &r
odndligheten, endast nds av den vars insikt dr ett icke-vetande, den som vet att
hans insikt dr okunnighet om Dig. Hur kan insikten fatta Dig som ar odndlig?
Insikten vet att den &r icke-vetande och att Du inte kan begripas, eftersom Du ar
odndlighet. Ty att forsta odndlighet ar att forsta det ofattbara. Insikten vet att den
ar icke-vetande om Dig, ty den vet att Du endast kan vetas om det ovetbara kan
vetas, det osynliga kan ses och det onabara kan nas.”

Kommentar: Ja, som vi kan se av dessa rader, utgdr icke-vetandet ett tillstdnd av forundran
over det man inte vet ndgot om — Gudomen. Det dr ett mote med alltets skapare didr man inte
har nagra referenspunkter att jamfora med eller falla tillbaka pa. Det dr ett méte som inte
liknar ndgot som helst annat 1 tillvaron. Man befinner sig hér i ett slags mentalt nollage, dock
utan att forlora ndgot av sin personlighet eller sina personliga sdrdrag. Man vet helt enkelt inte
vad detta morker, detta /levande morker, dr for ndgot. I den hiar mycket mérkliga situationen &r
man fullstindigt utlimnad 4t detta kompakta morker. Har har man inte kontrollen dver
ndgonting; har dr det bara att invéinta niste skede: Gudomens extatiska tillkdnnagivande, som
kommer som en fullstindig dverraskning och vars intensiva styrka eller intensitet dr kolossal.
Det ér ett mote med den hogsta elden i sitt maximala lage — Gudomens gréinslosa kérlekskraft
1 sitt normaltillstdind. Det hér dr vad Gudomens innersta natur dr — ett extatiskt
kérlekstillstand.

I stycke 59 forsoker Cusanus beskriva Gudomens evighetsnatur.
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”Du min Gud é&r stor och det finns ingen dnde pé Din storhet. Och sé ser jag att
Du ér det omaétliga mattet for allt, sésom Du ar det odndliga slutet {or allt.
Dérfor, Herre, eftersom Du dr odndlig, 4r Du utan borjan och utan slut. Du ér
borjan utan borjan och slutet utan slut. Du dr borjan pa sa sétt att Du dr slutet
och slutet pa sa sitt att Du dr borjan. Och Du ér varken borjan eller slut, men Du
ar bortom borjan och slut, sjdlva den absoluta, for alltid vilsignade
odndligheten.

Gudsupplevelsens grammatik

Det inre ”tvanget” att beritta om en gudsupplevelse

I stycket nedan beror Iris Wikstrom detta med att berdtta om en gudsupplevelse. Manga
mystiker, inklusive Cusanus, har upplevt det som ett slags inre ”tvang”; som en forpliktelse
eller liknade, att till andra, 1 skrift eller 1 tal, formedla sin egen speciella gudsupplevelse.
Lusten och behovet att tala om det outsdgliga, Gudomen, blir liksom integrerad med viljan.
Att beritta eller skriva om en gudsupplevelse skinker ett vilbehag, dér epicentrum for
denna starka kiinsla #r hjérttrakten. Kan detta vara ett sitt att ”se” Gud? Ar det sé att det
registrerade vélbehaget i hjarttrakten utgor ett hjartats ’seende”, ett svagt, svagt
aterupplevande av den fantastiska ursprungskénslan vid upplevelsen av Gud?

Wikstrom:

”Med ’gudsupplevelsens grammatik’ avser jag alltsa Cusanus tankar om hur
det religiosa spréket fungerar, d.v.s. reglerna i1 den sprékfilosofi som han
presenterar 1 De coniecturis, samt 1 det mindre verket De filiatione Dei, som 1
vissa avseenden kompletterar detta. Man maste dock skilja mellan olika former
av paverkan av, eller bundenhet vid, mystiken, d.v.s. i mera allmén mening i
form av ett personligt religidst intresse, eller det som jag (med Nelson Pike)
kallar ett utanforperspektiv, och a andra sidan en persons ansprak pa att sjalv
ha haft en mystisk gudsupplevelse, vilket jag kallar ett innanforperspektiv.
Enbart det senare hor samman med anspraket pa att bli betraktad som kristen
mystiker, som inte gérs av ndgon person for egen del utan tar form inom en
bestdmd religids tradition. Hir kunde man jimfora med profetens roll i den
judiska, kristna och muslimska begreppstraditionen. For profeten var den
gudomliga kallelsen avgdrande (jfr t.ex. Jes 6). Den var forbunden med
forpliktelsen att tala. Det ar tydligt att ocksa Cusanus finner sin gudsupplevelse
forpliktande 1 ndgot avseende, d.v.s. bade i1 fraga om sprak och handling. Flera
mystiker har upplevt ett starkt inre — *gudomligt’ eller absolut — tvang att
formedla sin insikt. Detta dr anledningen till att det finns en kristen mystik 1
textform.

Det priméra villkoret for att begreppet mystiker skall kunna tillimpas pé en
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viss person &r alltsa att denna person har haft ett personligt méte med Gud som
ar ofattbart men forpliktande. Detta mote redovisas muntligt, men det uttrycks
i regel ocksé skriftligt, antingen av mystikern sjélv eller personer som star nira
denna och fungerar som skrivare. Med hiansyn antingen till den muntliga
beskrivningen eller den skriftliga, eller vardera, erkdnns upplevelsens
autenticitet av det religiosa samfundet, d.v.s. som en kvalitativ bekréftelse i
efterhand. Det finns ndmligen ingen mdjlighet till omedelbar utvardering pa
grund av gudsupplevelsens personliga och unika karaktér. — Detta r ett
grundproblem, som inte blir mindre av att ansprak och bekriftelse inte alltid
korresponderar. Det finns ndmligen ocksa gott om felaktiga eller bedréigliga
upplevelser (jfr 3.4.).

Ifall samfundet bekréftar det berdttigade i ndgons ansprak pa den egna
gudsupplevelsens autenticitet, erkdnns hans roll som kristen mystiker eller
religios ldrare. I sa fall har denna person en uppgift som ér analog med
profetens eller helgonets roll 1 traditionen, vilket innebér att hans ord 1
fortsédttningen har en sirskild, klart forpliktande auktoritet inom en viss
tradition, d.v.s. oberoende av om mystikern sjdlv har avsett detta eller inte. Hos
mystikern sjdlv finns i regel — en nérmast biblisk, men spontan — ovilja att
vicka uppmaérksamhet (ofta i kombination med fysisk bréacklighet). Oviljan att
forkunna ett gudomligt, absolut giltigt, budskap dr forstaelig genom att rollen
ar sprakligt paradoxal och sjélsligt krdavande.

A ena sidan #r det alltsd friga om en persons — verbalt uttryckta och
formedlade — ansprak pa att personligen ha erfarit Guds kérlek och nad, &
andra sidan om det religiosa samfundets bekriftelse av autenticiteten i detta
mote eller alternativt dess avvisande av ansprakets giltighet.” (Iris Wikstrom
Att tala om det osdgbara s.14)

Cusanus, matematiken och den essentiella, odndliga trekanten

Nu ater till Cusanus och den essentiella, odandliga trekanten vilken innehaller alla trekanter.
Jag repriserar en del av den foregaende texten om den fullkomliga trekanten och Gud

som den oédndliga vérldskulan med ett centrum 6verallt och omkretsen ingenstans”, for
lattillganglighetens skull.

”Allt det dndliga innehaller alltsd en dold kraft, en potens eller forméga, som
forst uppndr sitt fulla forverkligande i det odndliga. Den fullkomliga trekanten
ar sdledes en matematisk idé som inte later sig konstrueras fysiskt. Ty dess
konkreta figur dr den essentiella, odndliga trekanten, som i sig innehéller alla
trekantsmojligheter. Darigenom upphévs alla definitioner och motsittningar.
Matematiken transcenderar sig sjélv. Sjdlen utgor sjélv ett ’levande tal’ som har
del i Gud, ty Gud utgdr den talldsa enhet som sammanfor allt. Déarfor dr han
ocksa den enda som i absolut mening kan kallas invigd. Gud &r den oéndliga
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vérldskulan med ett centrum 6verallt och omkretsen ingenstans.” (Engelbrecht
Den intuitive tanke 11, (1982) s. 42. Min dverséttning.)

Kommentar: Intressant dr Cusanus tanke om att allt andligt, till exempel trekanten,
innehaller en dold kraft som uppnér sitt fulla forverkligande forst i det odndliga.

”Ty dess konkreta figur dr den essentiella, odndliga trekanten, som i sig innehdller alla
trekantsmojligheter. Darigenom upphdyvs alla definitioner och motsittningar.”

Har ar vi, som jag ser det, vid sjdlva karnpunkten i Cusanus ldra: motséttningarnas upp- eller
samgdaende i evigheten. Alla konkreta figurer, vad de 4n ma vara, vilka former eller uttryck
de d4n m4 ta sig, nér sin fullindning forst nér det forenas med sin kélla, sitt ursprung —
Gudomen. Men hur blir det da med oss sjélva, med var individualitet? Utplanas inte den om
vi gér upp 1 evigheten, Gudomen, och blir ett med den samma? En paradox, kan tyckas. For
inte sant, om det enda som existerar &r Gudomens jag, hur blir det d& med var eviga
individualitet, var jagupplevelse som Martinus talar om? Géar vi vid nagon tidpunkt helt upp i
Gudomen och identifierar oss till hundra procent med denne, och dédrigenom “tappar bort”
var egen unika existens, var individualitet?

Denna friga fér vi svar pd 1 styckena nedan. Sa har beskriver Martinus uppgdendet 1
Gudomen, 1 artikeln ”Himmelriket eller det kosmiska livstemplet”, Kosmos 7/2018, stycke 14
och 15.

”Hér 1 den gudomliga virlden kan vidsendena séledes ga ut och in i denna ljusocean, in och
ut ur denna sammansméltning dér de &r ett med Gudomen. In och ut ur denna deras egen
personliga och individuella upplevelse av sin identitet med Fadern, evigheten och
odndligheten. Vart jag dr inte som vattendroppen en jag-16s och skapad detalj, som ar
underkastad borjan och avslutning. Vart jag dr ju 1 kraft av den mellersta av den treeniga
principen, X2, garanterat evig individualitet.?® Alla levande visens jag utgér tillsammans

23 Har skriver Martinus att X2 principen garanterar var eviga individualitet. P4 andra stéllen skriver han att det
ar genom X1 som vi alla har en evig individualitet. En motsagelse fran hans sida? Nej, snarare ett fértydligande,
da han har poangterar X2 och dess avgorande roll for skapandet av denna individualitet. En individualitet maste
ju ha nagot att uttrycka sin individualitet genom, dvs. rérelse, vilket ar det samma som energi. Martinus
beskriver att rérelsen har sitt ursprung i X2. Dessutom ar X2 lika med X1.

Livskdllan dr rérelse. Dess upprinnelse dr till finnandes i omradet for "X2". Grdnsen mellan "X1" och "X2"
”Livskallan ar alltsa detsamma som ‘rérelse’. Utan ‘rorelse’ inget liv, ingen upplevelse, inget fornimmande. Och
vi kan har exakt konstatera var denna ‘rérelse’ har sin begynnelse. Vi ser att jaget utgor ett ‘'nagot’ som inte ar
‘rérelse’. Och med denna upptackt har vi konstaterat en zon, dar ‘rérelsen’ dr absolut utesluten och dar den
saledes aldrig har existerat och aldrig ndgonsin kommer att existera. Da denna zon eller detta omrade &r
detsamma som 'X1’, maste denna del av det levande vasendet i sig sjalv alltsa befinna sig helt utanfor
upplevelse, manifestation eller skapelse. Men detta stammer ju dven med vara tidigare analyser, som visar att
jaget inte kan existera annat an i férening med de tva andra principerna, ‘X2’ och ’X3’. Det ar alltsa denna
forening som utgor forutsattningen for dess existens och framtradande som ’ett levande vasen’.

Nasta falt for vart sokande efter en noggrann stadfastelse av ’livskallans’ eller sjalva ‘rérelsens’ absolut
forsta upprinnelse maste darfor bli nasta princip som jaget ar férbundet med, vilket vill sdga ’X2’. Gransen
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Guds jag, och ér bara étskilda och markerade genom Guds X2. Vi kan dérfor, nér all
manifestation eller alla de skapade foreteelserna har stingts ute, uppleva denna vért jags
individualitets identitet med evigheten, liksom Guds jag pd samma sitt &r identiskt med
evigheten. Kulminationsupplevelsen av livet i den gudomliga vérlden ar séledes
upplevelsen av sin absoluta samhorighet, sin identitet, sitt varande ett med Gudomen
bortom alla synliga former.” (Kosmos 7/2018, st.14)

Ar det detta uppgéende i Gud som Cusanus har upplevt och som hans lira bygger pa? Ett
uppgéende som John Engelbrecht exemplifierar pa foljande rader:

”Den fullkomliga trekanten ar saledes en matematisk idé som inte later sig
konstrueras fysiskt. Ty dess konkreta figur &r den essentiella, odndliga
trekanten, som i sig innehaller alla trekantsmojligheter. Darigenom upphévs
alls definitioner och motséttningar. Matematiken transcenderar sig sjdlv. Sjilen
utgor sjilv ett ’levande tal” som har del 1 Gud, ty Gud utgor den tallosa enhet
som sammanfor allt. Darfor &r han ocksa den ende som i absolut mening kan
kallas individ. Gud &r den odndliga virldskulan med centrum 6verallt och
omkrets ingenstans.” (Engelbrecht Den intuitive tanke 11, s. 42. Min
overséttning.)

Sa hér beskriver Martinus detta uppgéende 1 Gudomen:

”Denna upplevelse uppenbarar sig for en sjélv som en fornimmelse av att vara
kroppslost ndrvarande i en odndlig ocean av ett sarskilt slags eld. En
odvervinnerlig kédnsla av att man i denna gyllene eld, eller detta gasformiga
lysande guld, star infor eller i sjdlva den eviga Gudomens nagot, hans visen,
medvetande och strélgloria. Har existerar det alltbehédrskande, det
alltovervildigande gudomliga jaget som existerar bakom alla skapelser, alla
manifestationer, alla tankar, all vetenskap och visdom. Hér dr man 1
overvildigande grad eller 1 6verdadig styrka stilld infor det som vetenskapen
forst har fornekat, och som den senare med alla till buds stdende medel soker
och letar efter med sina mikroskop och teleskop och rdknemaskiner, men
aldrig nagonsin kommer kunna hitta med hjélp av instrument och utrdkningar i
matt och vikt. Hér glittrar och lyser 1 stralande gasformigt guld det eviga
livsdirigerande nagot, som dr hjdrnans och hjértats upphov 1 varje levande
vésen, likvél som det dr den visdomens och forstdndets upphov, som avslojar
sig 1 den logik genom vilket universums klot och de levande védsendenas
organismer skapas. Hir &r det levande som endast finns 1, eller utgdr, templets

mellan ’X1’ och 'X2’ &r inte starkt markerad, utgér inte nagon tydligt uppdragen linje. Den framtrader som fina,
omarkliga 6vergangar och gransar inom detta omrade till falt, som omarkligt forenar sig med jaget, i synnerhet
som denna del, liksom jaget sjalvt, ligger helt utanfoér den direkta tillgangligheten fér fornimmelse. Det ar
endast genom analysen av de efterféljande detaljerna hos det levande vdasendet som denna grans indirekt kan
dokumenteras och darmed bli till faktum for oss.” (Livets Bog del 3, st. 781)
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allra heligaste och darfor &r otillgéngligt for varje dnnu ofdrdig eller omogen
ménniska, &r otillgéngligt och dripande for varje vdsen som inte har den av
kérlek garderade nddviandiga mognaden eller tillvéinjningen till den hédrskande
ljusenergin eller hogsta elden. Hér 1 den gudomliga vérlden kan visendena
saledes ga ut och in i denna ljusocean, in och ut ur denna sammansmaéltning dar
de dr ett med Gudomen. In och ut ur denna deras egen personliga och
individuella upplevelse av sin identitet med Fadern, evigheten och
odndligheten.” ("Himmelriket eller det kosmiska livstemplet 27, Kosmos
7/2018, st.15)

Aterigen:

Det enda som har verklig existens ar det gudomliga "nagots” jag eller ”X”’: det gemensamma
jaget i oss alla. Men, livsenheterna har en egen livsupplevelseforméga skild fran Gudomens
upplevelseforméga, viket framgar av den sista meningen: ... ’deras egen personliga och
individuella upplevelse av sin identitet med Fadern, evigheten och odndligheten.”

Den personliga och individuella identitetsupplevelsen med Gudomen, ar alltsa ett resultat av
att den treeniga principens mellersta del, X2, som garanterar vér individualitet. Den
grundlidggande forutsdttningen for upplevelsen av jag och det.

Martinus igen:

”Vart jag dr inte som vattendroppen en jag-16s och skapad detalj, som é&r
underkastad borjan och avslutning. Vart jagér ju 1 kraft av den mellersta av den
treeniga principen, X2, garanterat evig individualitet. Alla levande visens jag
utgor tillsammans Guds jag, och ér bara atskilda och markerade genom Guds
X2.”

Gudomen har med andra ord en automatfunktion inbyggd 1 sitt X2, som gér ut pé att denna
entitet 1 all evighet, genom att dela eller spalta upp sitt jag i ett odndligt antal jagdelar,
garantera alla livsenheter i vérldsalltet en egen, evig individualitet. Pa denna kosmiska
struktur, den treeniga principen, med dess uppspaltningsforméga av jaget 1 X2, bygger
Gudomens eviga livsupplevelseférmaga.

Tiden — ett andligt rum

Innan vi tittar lite ndrmare pé Iris Wikstrom text om det transcendentala och det personliga
jaget,?* ska vi kort se pa Martinus beskrivning av tiden, vilken enligt honom utgér ett andligt
rum, och Per Bruus-Jensens beskrivning av de fem rorelsearterna och det gudomliga
subjektet, vilka ligger till grund for skapandet av just tid och rum.

Genom Gudomens och livsenheternas alla skapelser, all rorelse, uppstar tiden. Nér det géller

24 |bn Arabi: “Hans ogenomtringliga sléja dr Hans egen Enhet” och ”Han déljs av Sin Enhet pé ett oférklarligt
vis”. Se garna essan ”"Det gudomliga morkrets transcendenta stralglans”, dar jag presenterar Ibn Arabis tankar
om Gudomens innersta vara. https://kosmologipodden.se/?page_id=4562
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begreppet tiden fragar sig Martinus i artikeln ”Tiden” (Kosmos nr 2/2008) vad sjélva tiden &r
for nagot?

”Vad dr da sjdlva ’tiden' for ndgot? — *Tiden’ dr detsamma som ’evigheten’
indelad i andliga "rum’. Liksom ingenting kan existera och vara till utan att
befinna sig i ett rent fysiskt rum, s& kan heller inte ndgot som helst existera och
vara till utan att befinna sig i ett *andligt rum’. Vad ér dé ett *andligt rum’? —
Det ér ett 'rum’ som uteslutande bestar av "tankemateria’. Tiden existerar
saledes absolut inte pa det fysiska planet. Overallt dir *tid” ndmns eller
konstateras, utgor den i sig sjidlv absolut endast en andlig detalj eller realitet
hos tingen. Den ar saledes 1 sig sjdlv inte ’tingen’, utan 'ndgot’ som konstateras
oupplosligt knuten till tingens existens. Det dr denna ’tidens’ anknytning till
tingen vi kallar ’alder’. Da ingenting kan existera utan att ha en *alder’ och
saledes inte kan existera utan att vara knuten till *tid’, och ’tid’ inte ar en
fysisk, utan en andlig realitet, blir det alltsd hir till faktum, att ingen som helst
fysisk framtoning kan existera annat d&n genom en anknytning till en andlig
realitet.” ("Tiden” Kosmos nr 2/2008)

Utan rorelse ingen tid. Utan tid ingen rorelse.

Kommentar:

Ett andligt rum bestar alltsd av tankemateria: strdlformig materia. Denna stralformiga materia
ar elektrisk till sin natur. S4, ett andligt rum utgors av elektrisk materia, av elektriska
vaglangder.

Tiden #r en andlig realitet knuten till ndgonting skapat. Overallt dir tiden konstateras, till
exempel genom forvandling av nagot slag, utgor den en reflex, en anknytning eller detalj hos
tinget ifriga. Denna anknytning, denna andliga foreteelse, dr alltsa det vi kallar alder. Alder dr
alltsa den tidsfaktor som registreras vid forvandlingen av ett ting. Tiden utgér med andra ord
en helt igenom andlig realitet.

Per Bruus-Jensen och de fem rorelsearterna

Tiden dr en av fem rorelsearter som Per Bruus-Jensen redogor for i den forsta ”X”- boken
(Nordisk Impuls 1997). Dessa rorelsearter, stamrdrelsen — positionsforflyttning fran A till B,
rummet, tiden, forvandling och materien, doljer sanningenom Gudomens egennatur: tomhet
och absolut stillhet. Genom att anvéinda sig av dessa fem rorelsearter, kosmiska slojor,
upplever Gudomen och livsenheterna livet genom en oavbruten kedja av illusoriska
forkladnader av sig sjilv, av subjektet, X1.

Det gudomliga subjektet

Gudomens och alla livsenheters jag utgor ett och samma jag. Jaget ar odelbart, da det inte
bestar av ndgot som kan delas. Det dr 1 renkultur en immateriell foreteelse. Jaget befinner sig
bortom tid och rum, bortom férvandling och rorelse. Jaget utgor subjektet hos alla
livsenheter, det upplevande “négot som &r”. Subjektet ligger till grund for allt som existerar.
Det kan ses som det kosmiska “rdmaterial” varav allt annat dr skapat och just i den meningen
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ingar det som en naturlig del av allt — eller réttare sagt: inte en del — det utgor i grunden allt
(hémtat fran Per Bruus-Jensens bok X" del 1, s. 50.).

Kommentar: Genom skaparformagans pé- och inverkan bearbetas detta ramaterial” ur
jagets outtomliga fatabur, och blir till skapade, timliga uttryck i X3-omradet, tillika
livsscenens och livsupplevelsens domin. Hela den fysiska virlden med dess organismer,
farger, former osv. utgor illusoriska forklddnader av subjektets princip. Allt vi ser i1 var
omgivning av skapade foreteelser &r 1 verkligheten subjektets syn av sig sjilv,
mojliggjord av skaparformégan, X2. (se Livets Bog del 2, st. 529-559).

”Med andra ord: beskrivningen av subjektets princip kan utvidgas till att omfatta ett
immateriellt, absolut ororligt Nagot, som subjektivt upplevs som Jaget i oss, och som
dartill objektivt tjanar som alltings kosmiska 'rdmaterial’.” ("X, del 1, s. 51. Min
oversittning.)

Wikstrom:

”Fast Cusanus inte diskuterar sjédlens preexistens, d.v.s. dess oberoende av
tiden, forutsitter han att det individuella intellektet upptas av den totala
intelligensen, vilket dr en analog tanke. Han &skadliggor detta med sin idé om
att det absoluta maximum och det absoluta minimum sammanfaller. Cusanus
anvénder bilden av att cirkeln och punkten ar identiska 1 absolut mening (jfr
figur U 1 De coniecturis, se bilaga). Men Koch anmarker med rétta att han inte
nirmare diskuterar denna bild 1 De coniecturis. Man kan 4 andra sidan hdvda
att figur U forutsitter ett logiskt universum, som det individuella intellektet ar
en del av och som det intellektuellt, eller pa idéplanet, uppgér i. Cusanus vill
antagligen hir betona att vérldens villkor logiskt sett 4r de samma for varje
individ, d.v.s. figuren géller ’det andra jaget’, som adr vem som helst, fast det
forverkligas 1 en konkret situation av ett faktiskt jag. De tva jagen utesluter
inte, utan forutsétter varandra. Lat oss kalla dessa det transcendentala jaget
och & andra sidan det personliga jaget. Cusanus ’jag” representerar vad vi
kunde kalla en metafysisk solipsism. Detta innebar att det personliga jaget
enbart begréinsat delar sitt liv med nagon, darfor att detta dr individuellt
bestdmt, medan individen ddremot delar sina yttersta livsvillkor med alla
méinskliga varelser, vilket betyder att ménniskan genom det transcendentala
Jjaget sé att sdga pd mojlighetens plan dr forbunden med varje varelse som dr
inriktad pa att 1ata intellektet dominera Over forstandet i ett slags sjdlarnas
samforstdnd, som garanteras av den gudomliga Enheten och tolkas som sjilens
rorelser.” (Wikstrom s. 127)

Cusanus tankar kring identitet, subjektivitet, mangfald och delaktighet
i ”det osdgbara”

I f6ljande text ur At tala om det osdigbara, stycke 2.7. ’Det transcendentala och det
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personliga jaget”, kan vi ta del av Wikstroms diskussion gillande Cusanus tankar kring
metafysisk solipsism, identitet, subjektivitet, mangfald och delaktighet i ”det osdgbara”.

Cusanus syn pa jaget och dess solipsistiska karaktir

”Cusanus ’jag’ representerar vad vi kunde kalla en metafysisk solipsism.?® Detta innebir att
det personliga jaget enbart begransat delar sitt liv med nagon, darfor att detta ar individuellt
bestdmt, medan individen ddremot delar sina yttersta livsvillkor med alla méinskliga
varelser, vilket betyder att mdnniskan genom det transcendentala jaget sa att sdga pa
mdjlighetens plan dr forbunden med varje varelse som ar inriktad pé att 1ata intellektet
dominera 6ver forstandet i ett slags sjdlarnas samforstand, som garanteras av den gudomliga
Enheten och tolkas som sjdlens rorelser.

Sarskilt i slutet av De coniecturis II 4gnar Cusanus stor uppméarksamhet at tanken om
sjdlarnas sympati, &ven om han inte anvéinder just detta begrepp. Men man kan hér borja

25 | boken I begyndelsen var tomheden (Nordisk Impuls 1998) kommer Per Bruus-Jensen in pa begreppet
subjektiv solipsism — dvs. detta att vi alla lever i var egen sjalvskapade, rent subjektiva varld och verklighet. Han
inleder avsnittet med att beskriva hjarnan som en andlig effektgenerator, i den meningen att det vi kallar var
livsupplevelse och medvetande — inkluderande intrycket av oss sjalva — bor betraktas som en “generalprodukt
av denna effektgenerator”.

Bruus-Jensen gor i boken en uppdelning av livsupplevelsen och medvetandet i fyra ansikten eller
upplevelsenivaer. Dvs. fyra olika satt att betrakta den fysiska och andliga varlden pa. Det forsta ansiktet
behandlar den fysiska verkligheten, det andra ansiktet behandlar den andliga verkligheten, — varifran
nedanstdende citat 4r hamtat, det tredje ansiktet behandlar den parafysiska verkligheten och det fjarde och
sista ansiktet behandlar den initiala verkligheten. Som vi kan se av bokens upplagg tar Bruus-Jensen med
lasaren pa en resa genom verklighetens fyra olika upplevelsemassiga nivaer, dess olika innehallsmassiga
ontologiska grunder och sarskiljande subjektiva respektive objektiva kinnetecken. Boken kan varmt
rekommenderas.

”En viktig konsekvens eller slutsats av detta ar nu att vi var och en maste se oss sjalva som ohjalpligt fangade i
denna cerebrala effektgenerator. Bokstavligt talat. Ja, kanske till och med producerad av den, som
naturvetenskapen verkar mena. Men i vart fall fdngade i den. Sparrad in i den, da ALLT som vi upplever — hela
vart andliga livsrum med dess innehall — ju star i skuld till hjdrnan...

Detta leder aterigen oss fram till ytterligare en konklusion, och faktiskt &nnu mer vittgdende &n ovanstaende,
namligen att det faktiskt hela tiden — och utan undantag — dr 0SS SJIALVA vi upplever!!!Varken mer eller
mindre. Vi tror verkligen att det ar den yttre fysiska verkligheten som vi upplever genom vara sinnen. Alltsa
stora X. Men det &r faktiskt en illusion, framtagen av den sa kallade effektgeneratorn — var hjarna, lilla x. Men
sa genialt att vi inte genomskadar det, och svarligen kan eller vill tro det, néar vi har blivit uppmarksammade pa
det. Hela vart dagliga livs vaxelverkan med naturen och andra manniskor verkar hogljutt dementera det. Icke
desto mindre ar det sant: den varld och verklighet som vi faktiskt lever i, ar en andlig varld — Y — representerad
genom var livsupplevelse och vart medvetande.” (Bruus- Jensen s. 71. Min Oversattning.)

Stora X = den fysiska omvarlden; lilla x = den personliga organismen; Y = den personliga livsupplevelsen och
medvetandet, alias det subjektiva fenomenkomplexet (Bruus- Jensen s. 55).
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med att frdga sig hur han beskriver den dubbla inriktningen hos jaget och pa vilket sitt
jagbegreppet i hans texter dr forbundet med identitetsbegreppet. Vem ér alltsd hans jag
egentligen? Och réknar han alls med ett personligt, eller empiriskt jag, annat dn 1
forbigdende, d.v.s. som ett led i strdvan att uttrycka sjélarnas sympati, den intellektuella
gemenskapen? Ocksa hir tycks det ndrmast vara frdga om att uttrycka en forutsittning:
Cusanus tar aldrig avstdnd fran sitt aprioriska resonemang. Men 1at oss borja med att
granska Cusanus identitetsbegrepp, darefter begreppet mens ipsa (sjilva sinnet).” (Wikstrom
s. 130)

Kommentar: Hos Martinus tar den metafysiska solipsismen sin utgdngspunkt i Gudomen
0X, det existentiella planet, vilken 1 sin kosmiska struktur uppbér en treenig princip: X1, X2
och X3. Denna princip utgor det funktionella planets verkande hypostaser. De existentiella
och funktionella forutsattningar som rader &r foljande. Gudomen delar eller spaltar upp sitt
jag, 0X, 1 en odndlig méngd jagdelar, X1, med tillhérande X2, skapar- och
upplevelseformagan och X3, det skapade.?

Detta betyder att livsenheten eller individen, genom den treeniga principen har sin eviga
individualitet sdkrad. Livsenheterna delar pa det funktionella planet sin dagliga tillvaro med
andra livsenheter 1 en storre eller mindre omfattning. Det funktionella planet, med all sitt
timliga skapande, all sin energiomsittning och sina livscykler med en bdrjan och ett slut,

26 Gudomens jag, 0X, bestar inte av ngot delbart, sdsom materia eller energi. Ddremot hirbargerar det all
energi. En minst sagt intressant paradox, kan tyckas. Men var skulle all energi annars finnas, om inte i
Gudomen, alltets upphov och skapare? Det finns ju inget utanfér Gudomen.

Det ar genom X1:s “utstralning” av urbegérets energi och moderenergin ”in i” X2, skapar- och
upplevelseformagan, som Gudomens (0X) “lagrade” virtuella energi frigors och blir till det materiella underlag
som denna skaparformaga anvander sig av for omsattningen av X1:s impulser, dennes 6nskan om
livsupplevelse i X3-omradet, blir till manifesterad verklighet. Martinus uttalade sig pa ett radsmote pa 1970-
talet att jaget bestar av energi, men att den ar helt utanfor var rackvidd, att det inte finns nagot vi kan jamfora
den med, och att det enda som kan sdgas om den, ar att den utgor nagot som finns till.

Jaget &r saledes egenskapslost, saknar attribut och darmed kontrastl6st. Det har ingen rumslig placering, ingen
tidsmassig utstrackning, ingen storlek eller alder. Sa nar Gudomen delar upp sitt jag, ar det formodligen battre
att saga, att det att de ur detta jag, detta odelbara "nagot”, strommar en oandlig mangd jagstralar, X1, som
tillsammans med en treeniga principens tva évriga hypostaser, X2 och X3, bildar en jagdel eller en fristaende
jagenhet. Denna jagdel eller enhet, utgor en strukturell kopia av Gudomens inneboende treeniga princip. Det ar
genom det gemensamma jaget, 0X/X1, som Gudomen och jagdelen &r organiskt sammanflatade. Det 4r genom
det gemensamma jaget som Gudomen via sitt X1 upplever livet, genom de enskilda jagdelarnas livsupplevelser.
Och inte minst, det 4r genom det gemensamma jaget som varje jagdel kan uppleva, och kommunicera med,
Gudomen.

Se garna Martinus symbol nr 100, Den orsakslGsa orsaken eller den férsta orsaken. Symbolen — en liksidig
trekant — visar det bakom alla ting existerande "nagot” som utgér en treenig princip. X1, som Fadern, Forsynen,
eller Alltet. X2, som den i alltet existerande ”skapande férmagan” eller ”gnistornas varld”. X3, som “"formernas
varld” eller "det skapade”. https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symbol-45-100/symbol-100.html
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utgdr sjdlva livsscenen for Gudomen och livsenheten. Pa det existentiella planet, 0X, ar det
gudomliga jaget, 0X, odelbart, vilket betyder att alla livsenheter har samma jag som
Gudomen. X1 eller livsenhetens jag utgdr en jagstrale av det gudomliga jaget, 0X. S&, den
dubbla inriktningen hos jaget, som Wikstrom skriver om i stycke ovan, och fragan. ”Vem ar
alltsé hans [Cusanus] jag egentligen?”, blir svaret pa den fragan just detta: varje livsenhet
har samma jag som Gudomen pa ett existentiellt plan. Gudomen utgdr den obegriansade
urgrunden fran vilken alla livsenheters individuella jag, X1, harstammar.

Pa ett funktionellt plan har vi ett individuellt jag, X1, genom vilket vi kommunicerar med
omgivningen genom principerna X2, skapar- och upplevelseformagan och X3, det skapade
resultatet av X1:s och X2:s aktiva och mélinriktade skapelseintentioner. P4 det funktionella
planet har &ven Gudomen ett verkande och kommunicerande jag, X1, en skapar- och
upplevelseforméga, X2, och ett X3, det skapade, manifestade universum. Detta gor
Gudomen till en egen, levande entitet med ett personligt jag, som pa ett hogst markligt satt
blir delaktig i varje livsenhets livsupplevelse 1 varje 6gonblick. I tid och evighet.

Men till syvende och sist ér det oss sjdlva vi upplever pa det fysiska planet genom var
hjarna, da vart upplevelsematerial, upplevelsens “ramaterial”, harstammar fran jaget
(varifran det transformeras ner till det fysiska planet via var andliga hjdrna och dito
nervsystem). P4 det andliga planet, under sémnen och mellan inkarnationerna, upplever vi
tillvaron genom véra andliga kroppar. D4 har, enligt Martinus, vart medvetande flyttats over
frdn tyngdkroppen (vér fysiska organism) till kénslokroppen (vér andlig “organism”) och
det sa kallade nattmedvetandet — ett vakentillstaind pa det andliga planet. Nar det till
exempel giller drommar skriver Martinus 1 Livets Bog del 2 f6ljande:

”Men en sak stér likvil fast, nimligen att drémmarna 1 sig sjilva ar
upplevelser fran ett annat *vakentillstind’ én det man kédnner fran
dagsmedvetandet, alltsa ett *vakentillstdnd’ som inte bérs av de fysiska
sinnena. Och de fa fall av dromupplevelser som ar identiska med upplevelser
av verkliga fakta, blir héar till den ’lilla tuva som kan viélta ett stort lass’. De
utgor for den utvecklade forskaren ett orubbligt kompletterande bevismaterial
for att en ’vakentillvaro’ existerar dven nér de fysiska sinnena dr satta ur
funktion och den fysiska kroppen sover.” (Livets Bog del 2, st. 342)

Vidare om nattmedvetandet frdn Livets Bog del 2 och Den eviga vdirldsbilden, del 1.

”Medan visendet tidigare i mineral- och vegetabil- eller véxttillstdndet
uteslutande befordrade sin fysiska manifestation automatiskt, befordras denna
nu i dess ’animaliska’ eller ’djuriska’ tillstand i ett stindigt 6kande omfattning
som medveten, viljeméssig upplevelse. Det dr denna omstédndighet som gor att
dess medvetande kan indelas i de tvé tidigare omtalade

omridena: ’dagsmedvetande’ och ’nattmedvetande’. Dagsmedvetandet’
utgors av det medvetet eller viljemdssigt dirigerade omradet av medvetandet,
medan ’nattmedvetandet’ utgdrs av dess omedvetna, automatiskt dirigerade
omrade.” (Livets Bog del 2, st. 515)

”Men det ofdrdiga védsendet har ocksa ett upplevelsetillstind som det inte &r
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medvetet 1, ndmligen dess tillstind under somnen. Detta tillstdnd har vi
betecknat som det levande vésendets 'nattmedvetande’. Nattmedvetandet dr
alltsé ett upplevelsetillstdnd som visendet befinner sig i nér dess fysiska kropp
ar satt ur funktion, befinner sig i vila. Da sker védsendets upplevelse pa det sa
kallade ’andliga planet’, som finns bortom det fysiska upplevelseplanet.” (Den
eviga vdrldsbilden, del 1, st. 6.10, symbol nr 6, Det levande visendet 1)

Enkelhet och identitet

”Det finns fem kontexter 1 De coniecturis, dar Cusanus refererar till
begreppslig enkelhet (simplicitas) och identitet (identitas). Men det senare
begreppet forekommer ocksa stillvis 1 hans 6vriga texter. Identitet innebar
absolut logisk och etisk precision, som uttrycks enbart i form av den absoluta
Enheten som &r helt fri fran annathet. Men genom att denna inte &r relaterad
till ndgonting och ddrmed osdgbar, ar fridgan enligt Cusanus vad man kan sédga
om den. Han tar hir fasta pa det subjektiva, men ocksé det individuella
forverkligandet av enheten 1 ett bestdmt ting. Nistan mot sin vana ger Cusanus
en definition av identitetsprincipen. Det heter 1 De coniecturis

Att ”enhet dr enhet” innebdir att den dr vad den ér, precis och i enlighet med sitt vdsen.

Dirmed é&r det tydligen fullt klart for dig att enheten d4r okommunicerbar, oforklarlig och
essentiellt ouppnaelig identitet.

Det hédr dr antagligen vad Eckhart skulle ha kallat absolut identitet, d.v.s. en
beskrivning av den absoluta sjélsenheten som dr osdgbar. Detta signaleras hér
med en — skenbart meningslds — tautologi, d.v.s. “enhet dr enhet”, vilket
innebdr just att diskussionen giller det osdgbara och absoluta. Men
helhetssammanhanget ar intressant sarskilt genom att identiteten forbinds med
delaktigheten i1 visendet (entitas), som uttrycks i form av de fyra
sjdlsenheterna, varav den fjarde — den sinnliga — fungerar nirmast som
avstamp 1 frdga om forstaelsen av de dvriga, men a andra sidan pekar pa den
absoluta enheten som den omfattas av. Har uttrycks sjélens rorlighet. Tingens
— uppfattade — identitet, som avbildar den absoluta identiteten, formas av
sammansittningen av enkelhet och méngfald, varvid just mangfalden
uttrycker identiteten som visar sig i denna. Den obegridnsade mojlighet, som
detta innebdr, yttrar sig i form av en aldrig sinande variationsrikedom som
avspeglar identiteten. Fragan &r hur denna process kunde beskrivas sprakligt,
men Cusanus skulle antagligen svara att det dr konjekturernas — svara —
uppgift att i olika avseenden forsoka uttrycka det osdgbara.” (Wikstrom s.
130)

Kommentar: Absolut identitet finns endast i Gudomen eller 0X. Gudomen utgér med
andra ord sin egen identitet. Denne utgdr “den orsakslosa orsaken eller den forsta orsaken”.
Denna entitet &r, som Cusanus skriver, helt fri fran annathet”. Dvs. den &r ororlig,
ofordnderlig och icke-manifesterad. Denna entitet saknar varje form av materialitet, attribut
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eller ndgot av rorelse dstadkommen foriandring, forvandling eller positionsforflyttning.

0X utgdr absolut stillhet och tomhet; ett "nagot som 4r”. Den bestar av sin egen
omanifesterade, oskapade och “’bottenldsa” urgrund — tomhet och egenskapsloshet. 0X utgor
ett levande "intet” eller ”ingenting”; ett ondbart och obegripligt mysterium for den, i de
kosmiska hemligheterna, oinvigda individen.

Ur Gudomens outtomliga kélla av potentiella skaparmdjligheter fods méngfalden.
Mangfalden har sin identitet i Gudomen. Tingens — uppfattade — identitet, som Wikstrom
beskriver det, “formas av sammansittningen av enkelhet och mangfald, varvid just
mangfalden uttrycker identiteten som visar sig i denna.”

Mangfalden utgdrs av enskilt manifesterade bestandsdelar av Gudomens grinsldsa vasen.
Genom principen “den Enda och de ménga” blir Gudomens uppdelning av sig sjilv i
myriader av livsenheter ett faktum.?’” Detta sker genom en process som ombesdrjs frimst av
urbegiret, moderenergin och de kosmiska skaparprinciperna i X2. Genom den stralformiga
materien, dvs. elektricitet, sander jaget elektriska impulser till den fysiska organismen, forst
till hjarnan, vilka sedan féormedlas vidare till resten av kroppen via nervsystemet. En
process som skulle kunna motsvaras av Cusanus tankar om sjélens rorlighet. Likasd skulle
den strlformiga materia kunna motsvara den fjdrde sjdlsenheten — det sinnliga —

vilken ’nérmast fungerar som avstamp i frdga om forstielsen av de dvriga...” Det dr ju
genom den strélformiga materien verkande kraft som vi alla blir till levande och skapande
individer.

Jagets identitet betingas logiskt av dialektiken mellan enhet, mangfald och annathet

”Cusanus resonerar hir inklusivt, eller bade subjektivt och objektivt, som om
det vore fraga om tva olika former av identitet, d.v.s. en subjektiv, eller
sjalvupplevd, relation till det absoluta, och & andra sidan den identitet som
tillhor en annan individ eller ett annat ting 1 dennes, eller dess, relation till det
absoluta, d&ven om distinktionen mellan dessa mdjligheter forutsétts men inte
uttrycks. Det dr knappast nagon overdrift att hdvda att hans filosofi utmaérks av
att han inte drar grianser av detta slag. Han &r 1 alla sammanhang primart
inriktad pa helheten, eller enheten, inte pa enskilda delar, &ven om detta inte
utesluter beaktandet av det individuella.

Det finns & ena sidan finns en ontisk?® — narmast forutsatt — forbindelse mellan

27 Se garna Martinus symbol nr 11 Den eviga varldsbilden, Det levande visendet 2, Den eviga gudomen och de
eviga gudasdnerna pa Martinus Instituts hemsida
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-11/index.html

28 Ontisk avses har det som omfattar varats vasen. Férbindelsen mellan olika individer éverskrider alltsa det
rent tillfalliga och ovasentliga.
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olika individer, men a andra sidan ar individens identitet oberoende av denna.
Har tycks det finnas vissa 6ppna punkter i hans resonemang. Ty & ena sidan
betingas jagets identitet logiskt av dialektiken mellan enhet, mangfald och
annathet, varvid jagets igenkédnnande och bejakande av meningen skapar den
subjektiva identiteten, men & andra sidan dger ett ting identitet i sig sjdlvt
ocksa oberoende av det varseblivande jagets vérld, d.v.s. enbart i kraft av dess
relation till den absoluta identiteten, och tilldelas identitet i egenskap av
beaktad av denna, d.v.s. pa avbildandets plan. Identitetsbegreppet graderas
med hinsyn till de fyra sjilsenheterna.” (Wikstrom s. 130)

Kommentar: Gudomen speglar sig sjilv i alla livsenheters livsupplevelser: Ty & ena sidan
betingas jagets identitet logiskt av dialektiken mellan enhet, mangfald och annathet, varvid
jagets igenkdnnande och bejakande av meningen skapar den subjektiva identiteten”, skriver
Wikstrom. Pa ren “jagniva”, det omanifesterade ur-tillstandet, har det gudomliga jaget, 0X,
ingen kdnnedom om sin egen existens. Dir finns endast jaget och dess urbegir. Det ar tack
vare den treeniga principens tre hypostaser X1, X2 och X3, som det gudomliga jaget kan
uppleva mangfalden och ddrmed fa egen existens bekréiftad. Genom X1, det personliga
jaget, blir Gudomen en aktivt upplevande och kommunicerande entitet.

(Se gdrna stycke 11 1 Den intellektualiserade kristendomen. Dir talat Martinus om en ny glorias framtriddande

ur guldglorian. Denna nya gloria dr lika med ande, dvs. medvetande. Dér menar jag, har det personliga,
individuella jaget, X1, sin utgdngspunkt, dir “’startar” dess medvetna existens.)

”...men 4 andra sidan &dger ett ting identitet 1 sig sjélvt ocksa oberoende av det
varseblivande jagets virld, d.v.s. enbart i kraft av dess relation till den absoluta identiteten”,
skriver Wikstrom. Inom det gudomliga "nigot som &r” existerar alla ting som potentiella
skapelseprodukter eller arketyper. De finns till 1 en vilande, omanifesterad virtuell form, och
det finns ingen grins for médngden av dnnu omanifesterade ting inom det gudomliga jaget,
0X. Dvs. dnnu "icke tdnkta” potentiella skapelser och manifestationer (blivande kontraster
till redan befintliga ting, existensformer eller upplevelser), finns inom 0X i ett obegrinsat
antal. Evigheten och oédndligheten, Gudomens vara, kénnetecknas just av dess obegrdnsade
natur. Gudomens kan per definition inte ha nagra grénser, varken rumsliga, tidsméssiga eller
skapelsemaéssiga. A/lt finns dir och véntar pa att fa komma till uttryck i den manifesterade
vérlden.

Det dr pa sa sitt — genom ett evigt, oavbrutet skapande i fysisk och andlig materia — som
Gudomen vidmakthéller sitt medvetande, sitt allvetande, sin allkérlek i all evighet. Det &r
genom Odeselement (med dess talangkérnor) och visdomsoceanen (Gudomens samlade
vetande om sig 1 form av guldkopior) som Gudomen 1 all evighet, genom jimforelsen med
tidigare fysiska organismer och mentala upplevelser och erfarenheter, kan producera
variationer pa ett obegrinsat antal skapelseteman.

“Eftersom skapelse dr resultatet av medvetande, maste véarldsupphovet, alltsa
Gud, ha 'medvetande’. Detta medvetande maste rymma allt som &ver huvud
taget existerar av medvetande och ha den skaparforméga som foljer av det.
Det betyder att Guds medvetande ir tids- och rumsdimensionellt, och som
redan sagts &r allvist, allsméktigt och allkarleksfullt.” (Martinus, Den

72



intellektualiserade kristendomen, st. 142)

Den empiriska virldens annathet i relation till den absoluta enheten

”Men fragan ar hur dessa tva former av identitet kan kombineras. Det verkar
alltsé finnas ett ordkneligt antal subjekt, men ddremot inga objekt, fast mitt
sjdlvmedvetande &r begrénsat till ett enda subjekt, d.v.s. mitt eget jag, eller
min sjdl. For Cusanus dr detta ett kunskapsteoretiskt och ddrmed ocksa ett
begreppsligt problem, som betingas av den empiriska vérldens annathet 1
relation till den absoluta enheten, som den avbildar 1 olika mening och som
jaget nodviandigtvis har del av och avbildar med hjélp av spraket. Det &r
déremot inte en fraga om inneborden av medménsklig kommunikation, for i
detta avseende uttrycker sig Cusanus betydligt klarare. Den sistndmnda tanken
forbinds sarskilt med hans utldggning av etiken.

Cusanus stélls hir infor vissa tolkningssvarigheter, som géller identifieringen
av det uppfattade tinget. Den ofullkomliga formégan att uppfatta ett ting 1 dess
vidsen, dess identitet, beror ndmligen pa att det uppfattas enbart i annathet,
formedlat av ett ting eller ett forstdnd, d.v.s. enligt en viss form. Men déarmed
trader dessa former, d.v.s. sjilva betraktelsesdttet, i centrum for intresset. Som
vi har sett 1 det foregdende anvinder sig Cusanus hér av modalbegrepp, som
géller det nddvandiga och det mojliga. Samspelet mellan dessa i sjdlen, eller
jaget, kan anses utgora stommen 1 Cusanus tdnkande 1 De coniecturis, men
finns med ocksa senare. Dér dr det fraimst det verkliga (actualitas) och det
sanna som beaktas och som &r varseblivningens priméara mal.

Men Cusanus diskuterar faktiskt identiteten s.a.s. i relativ mening. Han
papekar att liksom varje vara i dess eget vara ar enligt dess eget vésen, d.v.s.
identiskt (med sig sjdlvt), sd r det i ett annat vara pa ett annat sitt.
Exempelvis cirkeln, som é&r ett forstandsting, uppnés i dess vésen 1 det
forstand som gav upphov till detta ting. Men sé snart cirkeln finns utanfor det
egna fOrstandet, t.ex. dr sinnligt iakttagbar, sa finns den hos en annan [individ]
och ddrmed annorlunda (vilket framgick ovan). Det dr inte mdjligt att cirkeln
finns utanfor forstdndet och samtidigt som forstdndsbegrepp. Av detta drar
Cusanus en slutsats som for honom relativt nira den subjektiva idealismen,
men ocksé visar hans sldktskap med Platon, d.v.s.

En sinnligt iakttagbar cirkel har enbart i annathet del av enheten i
forstandsbegreppet ’cirkel’. Darfor forblir cirkelns exakta visen otillgéingligt. Ty det
mangfaldigas endast i annathet. Man kan ndmligen inte ange ndgon sinnligt iakttagbar cirkel,
dér radierna vore precis lika, ja, det kan inte ens finnas en linje, som vore precis lik ndgon
annan. En synlig cirkel ar alltsé aldrig s& noggrann att det inte stindigt kunde finnas en &nnu
noggrannare dn denna. Och dven om den meddelar sitt visen enbart vésenslikt, kan
delaktigheten i detta vésen i ett ting ske enbart pa ett sitt, i ett annat pé ett annat. Dess visen
ar alltsé otillgidngligt, inte darfor att det &r bristfilligt, utan delaktigheten dr annorlunda for att
de delaktiga ér andra.
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Den individuella olikheten pa det empiriska planet beskrivs alltsd som
forstdndsidéns delaktighet i den absoluta identiteten, men i annathet, d.v.s.
olika for varje individ. Identitet innebdr gradvis forverkligad samstdmmighet,
eller harmoni, med (den absoluta) enheten. Men den uttrycks olika, vilket inte
beror pé idéns egenart, utan pa att delaktigheten varierar genom att denna idé
om ett féremél utformas olika. A andra sidan ir delaktigheten bestdende, d.v.s.
den absoluta mojligheten upphor aldrig att gélla, fast den enbart bristfélligt tas
till vara av det individuella forstandet och likaséd forverkligas bristfélligt av det
individuella jaget.

Identiteten &r relaterad till delaktigheten 1 den absoluta sanningen, som
uttrycks intellektuellt, vilket innebér att den ar osdgbar. Det géller att helt hélla
sig till sanningen for att man viljeméssigt skall kunna omfatta och
genomskada konjekturernas mangfald. Detta kan kanske forstas sa att ju
klarare man forverkligar sanningen 1 sitt liv, desto mera autentiska
uttrycksformer far den och desto bittre forstdr man sig sjilv. Det individuella
livet avspeglar ju den absoluta sanningen, som samtidigt dr den absoluta
verkligheten, &ven om den ér relativ genom sin forbindelse med annatheten.”
(Wikstrom s. 131)

Kommentar: Hér tar jag fasta pa att, som Wikstrom skriver, identiteten &r relaterad till
delaktigheten 1 den absoluta sanningen, samt det enkla faktum att en persons identitet alltid
maste utga fran ett stérre sammanhang. Utan att ha nagot eller nagon att jamfora sig med
(dvs. att sdrskilja sig frdn nidgon eller nagot, jag och det-principen), ingen upplevelse av den
egna identiteten eller "avgransning” fran omgivningen.

Men, tillvaron ar och forblir uppbyggd av illusioner, dvs. timliga skapelser med en borjan
och ett slut, vilka betraktas genom perspektivprincipens individuellt uppfattande och
registrerande glasogon. Som Wikstrom skriver, uppfattar vi alla ett ting eller en héndelse
olika pa grund av vilka vi dr och vilka forstandsgavor vi har. ” Identiteten &r relaterad till
delaktigheten i den absoluta sanningen...” skriver Wikstrom vidare, samt att vart
individuella liv dr en spegelbild av den absoluta sanningen, dvs. den absoluta
verkligheten, ” d&ven om den &r relativ genom sin forbindelse med annatheten”.

Allt inom den skapade vérlden utgdrs av timliga foreteelser som har en bérjan och ett slut.
Dessa skapelser bestér av rorelsekombinationers rorelsekombinationer i1 det oidndliga, vilka
upplevelseméssigt uppfattas ur ett relativistiskt perspektiv. En rorelseart utgor alltid nigot
relativt, ndgot fordnderligt och forvandlingsbart. Den sanna identiteten hos ett ting utgors av
det bakomliggande jaget hos denna frambringade produkt. Jaget utgdr var sanna identitet,
den fasta punkt, utifrén vilken rorelsen upplevs som en, for livsupplevelse, absolut
nddvindig kontrast till dess egen innersta natur — absolut stillhet och orérlighet.

All upplevelse av livet beror pa perspektiviska forhallanden och pé vilken etisk och
moralisk utvecklingsniva individen representerar. Vi har alla var egen personliga
fornimmelsehorisont utifrén vilken vi skapar vér forstdelse av omgivningen och oss sjélva.
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Denna skiftande etiska och moraliska utgdngspunkt, vilken bygger pé en uppfattning av
livet och tillvaron som dnnu i hog grad ar av egoistisk karaktar, dr vad som stér till buds for
méinniskan sé linge som denne saknar kosmiskt medvetande. Utan kosmiskt medvetande &r
det inte mgjligt, menar Martinus, att se utvecklingen i ett tillrdckligt stort perspektiv och
déarigenom verkligen forsté att de olika synsétten pa livet och tillvaron ingér som en
naturgiven bestandsdel i den ménskliga utvecklingsprocessen fran djur till minniska.

Detta, att vi minniskor har olika uppfattningar om vad som &r sanning, ritt religion eller ritt
politisk inriktning — etablerade och befdsta utifran ett relativistiskt perspektiv eller synsitt —
utgor alltsé grogrunden for intolerans, hat och missforstand vilket tar sig uttryck i
mellanménskliga, nationella och internationella intressekonflikter av krigisk natur.

I dagsldget saknas det hos manga ménniskor en utvecklad tolerans och forstaelse for andra
ménniskors mer djuriska eller primitiva sidor. Men denna toleranta och forlatande
instéllning till medminniskorna &r ndgot som utvecklas hos varje manniska i takt med att
denne genomgar olika fysiska och mentala lidandeerfarenheter under inkarnationernas
gang. Den upplevda smirtan kan hér betraktas som en varningsklocka och en signal for
sjdlvrannsakan, som efterhand leder till ett ifrigasdttande av nuvarande beteende och
livsforing, vilket inkluderar ett s6kande efter mer fredliga och konstruktiva
samlevnadsformer pa det mellanméanskliga planet.

(Angéende intolerans och forlatelse, se gidrna Martinus symbol nr 3 Intolerans”
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-3/index.html)

Manga ménniskor av i dag forstar heller inte att en manniskas beteende och uppforande
grundar sig pa de erfarenheter denne har med sig 1 sitt kosmiska bagage fran tidigare
inkarnationer. Utan vissa genomlevda lidandeerfarenheter &r det inte mdjligt att bli en
fredligt sinnad individ. D4 finns det for mycket kvar av aggressioner,
egendomsrittstankande och sjalvhdvdelse kvar 1 personens psyke eller mentalitet. Denna
individ saknar de mentala forutsittningar som behdvs for att t.ex. kunna ta ett steg tillbaka 1
en konflikt och forsoka l6sa den med fredliga medel.

Martinus menar vidare att manniskor dnnu inte forstar:

att de befinner sig pa olika utvecklingssteg och déarfor omdjligt kan se
varldsalltet i samma perspektiv. Forst ndr visendet far kosmiskt medvetande
och dr den fardiga ménniskan 1 Guds avbild, dr det i stdnd att se hela
utvecklingsstegen med dess manga steg och dessas invanare, och att dessa
nddvéndigtvis miste vara olika 1 ande och tankesitt, allteftersom deras
fornimmelsekapacitet skiljer sig dt pa de utvecklingssteg dir de befinner sig.”
(Den eviga vdrldsbilden del 3, st. 31.2)

For en kortare beskrivning av utvecklingsstegen och fornimmelseformégan, se gdrna
Martinus symbol 31 ”Det levande vésendets fornimmelseférmaga och utvecklingsstegen”
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-31.html

och symbol 88 ”Den riktiga forestéllningen om néstan. Ménniskornas olika karaktarssteg”

https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symbol-45-100/symbol-88.html
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For att forsta, eller se, ett tings verkliga identitet, behover vi ha tillgéng till
intuitionsenergins allt genomtringande klarseende, “’strélliknande” blick. Med tillgang till
den upphor det jordiskt begransade perspektiviska seendet, dir ersétter den vért normala
intelligensbaserade synsitt eller seende med ett obegransat kosmiskt dito. D4 har individen
uppnatt det kosmiska medvetandets nivéa och har, i och med det, fri tillging till de andliga
vérldarnas paradisiska medvetandetillstdnd — Gudomens primira medvetandezoner.

Martinus om perspektivprincipen

”Vad perspektivprincipen betriffar, dr det denna vi upplever nér vi befinner
0ss pé en vig som i en lang rét linje forsvinner vid horisonten. Vi ser da att
denna vig, som overallt 4r exempelvis femton meter bred, vid horisonten
krymper samman till en spets. Fran horisonten och till det stélle dar vi
befinner oss visar sig alltsd denna storlek for var fornimmelseférmaga i alla
olika storlekar upp till femton meter. Liksom dessa olika storlekar ar lika med
en och samma storlek eller enhet, dr ocksa allt annat som ar foremal for
fornimmelse, det vill sdga all manifestation, lika med samma enhet, samma
facit, namligen *X’ eller odndligheten. Perspektivprincipen utgor alltsd i1 sin
hogsta analys den begridnsning som gor odndligheten eller vérldsalltet
tillgangligt for fornimmelse, och som dirmed gor upplevelsen av livet till ett
faktum. (Livets Bog del 1, st. 267)

Wikstrom:

’Identitet innebar gradvis forverkligad samstammighet, eller harmoni, med
(den absoluta) enheten. Men den uttrycks olika, vilket inte beror pa idéns
egenart, utan pa att delaktigheten varierar genom att denna idé om ett féoremal
utformas olika. A andra sidan ir delaktigheten bestdende, d.v.s. den absoluta
mojligheten upphor aldrig att gélla, fast den enbart bristfalligt tas till vara av
det individuella forstandet och likasa forverkligas bristfélligt av det
individuella jaget.” (Wikstrom s. 132)

Ovanstaende rader, att identitet dr lika med en gradvis forverkligad samstimmighet med
den absoluta enheten, belyses i1 nésta citerade stycke av Martinus. Dér skriver han att
bortom perspektivprincipens firgade glasdgon finns “det gudomliga nigot™ eller ”X”. Vad
giéller detta att uppfatta en idés egenart eller att uppleva delaktigheten i det hogsta
elementet, ”X”, dr en utvecklingsfraga. Véart “bristfilliga individuella jag”, eller snarare vart
bristfalliga medvetande, utvecklas succesivt under den milliondriga resan genom
spiralkretsloppets tva forsta tillvaroplan: vaxt- och djurriket. Vid slutet av djurriket har vért
medvetande utvecklats sd mycket, att vi &r mogna for det som Martinus bendmner ’den
stora fodelsen”. Vid denna fodelse far vi kosmiskt medvetande, dvs. intuitionsenergin?®

23 7Eftersom denna energi genomtréanger alla de féregdende energierna, och dé allt som férekommer i tillvaron
ju &r sammansatt av dessa energier, kommer intuitionsenergin inte att mota nagot hinder for sin
genomtrangningsformaga. Den kan alltsa till sin kosmiska natur liknas vid ett slags stralar som utan undantag
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tranger in 1 vart medvetande och vi far tillgang till Gudomens egen medvetandeniva, samt
visdomsoceanens obegransade “informationscentral” — Gudomens samlade vetande om sig
sjdlv 1 form guldkopior: kosmiska facit ddr essensen av en upplevelse finns samlad som en
matris eller prototyp.*

Vi avslutar diskussionen om perspektivprincipen och det relativa seendet med ett citat fran
Livets Bog del 2, dar Martinus lagger ut texten om tillvarons "hogsta element”, Gudomen,
den treeniga principen, perspektivprincipen och materien.

”Den kosmiska kemin’ visar oss att all *'materia’ ar ’ljus’ och att detta

genom ’'perspektivprincipen’ blir tillgdngligt for fornimmelse, 1 och med att jaget genom
denna princip upplever det 1 form av en skala, vilket innebér att jaget upplever det liksom
framtrddande 1 olika, efter varandra f6ljande, stigande grader eller stadier av styrka, kraft
eller glans. Eftersom fornimmelsen av de svagare ’ljusgraderna’ uppfattas som morker’,
har jaget alltsa genom ’perspektivprincipen’ fatt formégan att uppleva sjdlva ’ljuset’, vilket
dé framtrader som tva olika framtoningar, ndmligen som ’ljus’ och som morker’. Dessa tva
framtoningar dr, som redan framhallits, en och samma foreteelse. Genom
"‘perspektivprincipen’ uppritthdlls formagan att uppleva denna foreteelse. Denna skulle utan
ndmnda princip vara absolut otillgénglig for férnimmelse. Inga kontraster skulle da existera,
och ddrmed heller ingen som helst grund for férnimmelse. Genom ’perspektivprincipen’ blir
jaget alltsa 1 stdnd att uppleva 'nagot’ som genom fornimmelsen blir till *ljus’ och *'morker’,
till ’dmnen’ eller 'materia’, till ’skapelse’ och 'upplevelse’ av livet, med andra ord: blir till
den realitet som gor jaget till ’ett levande vdsen’.

Vad ir nu detta "nagot’? Detta nagot’ ar det allomfattande hogsta elementet 1 livet, som vi
redan tidigare 1 Livets Bog har omtalat som ’det gudomliga ndgot’ eller *X1°. Vi har hér 1
var analys av *materien’ mott den allra sista instans som varje ’kosmisk analys’ kan

mota. Vi dr hér vid den ’orsakslosa orsaken’. Den ér det enda existerande *nagot’, till vilket
det inte existerar nagon foregaende orsak. Den ar alla orsakers

orsak. Men ’bortom’ *perspektivprincipen’ dr den utan kontrast och darfor inte fornimbar,
har ingen analys utdver denna enda, att den utgor ett absolut *ndgot som &r’. Allt vad man

gar rakt igenom allt. Nar individen far sinnesorgan utvecklade, genom vilka han kan férnimma med hjalp av
dessa stralar eller denna energi, skadar han obehindrat genom alla mysterier. /.../ En saddan
fornimmelsebegavning framtrader har i Livets Bog under begreppet 'kosmiskt medvetande’. Med ett sddant
medvetande skadar det levande vasendet tillvaron i dess hégsta framtradande, och vasendets insikt blir
gudomlig, da den endast kan uttryckas med orden ’Allt &r mycket gott’. Men att se tillvaron pa detta satt, ar att
se den fran ‘Gudomens egen synpunkt’.” (Livets Bog del 1, st. 259)

30 ”Eftersom en guldkopia utgér en tidigare energiutldsnings efterlimnade facit eller idé, kommer alla
existerande guldkopior tillsammans att utgora sjalva varldsalltets idéer eller facit. Da guldkopiorna ar
detsamma som varldsalltets koncentrerade och renade facit och idéer, far individen saledes genom
intuitionskroppen férmagan att se in i 'varldsalltets historia’, i vilken hans eget forflutna evighetspanorama i
form av guldkopior ju ocksa finns manifesterat. Nar intuitionsférmagan blivit s3 hogt utvecklad att den
framtrader som en permanent syn hos individen, ’ser’ denne alltsa sin egen odédliga tillvaro, ser varldsalltets
eviga och ofelbara kérlekslagar, ser varldsalltet som “ett levande vasen’, och upplever darigenom som ett
faktum ’asynen av en allt éverstralande Gudom’.” (Livets Bog del 1, st. 218)
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sedan kan tinkas tilldgga dr fullstindigt illusoriskt. Om man siger om detta 'nagot’ att det
ar dott’ eller ’levande’, *vackert’ eller ’fult’, *kéarleksfullt’ eller "kéarlekslost’, *stort’

eller ’litet’, befinner man sig inte langre bortom ’perspektivprincipen’, utan betraktar da i
allra hogsta grad detta 'ndgot’ genom denna princip. 'Det gudomliga nagot’ har da redan
framtrétt som grader pa den ’ljusskala’ som vi kallar *dmne’ eller *materia’. Detta
framtradande kénner vi redan sdsom identiskt med *X3’, liksom ’perspektivprincipen’ hir
representerar * X2’ eller skaparformagan. Och da dessa tre *X’ 1 detta fall utgor det levande
vésen som vi kallar Gudomen, har vi hir genom ’kosmisk kemi’ i var analys av *dgmnet’
eller *materien’ stillts infor ett nytt méte med Gudomen. Hela den véldiga ’ljusocean’ som
vi kallar *dmne’ eller *materia’ utgor i realiteten *det gudomliga négot’. Det dr sak samma
om vi ser in i solens ljus eller in i nattens morker, om vi skddar in i makrokosmos véldiga
sol- och stjarnhopar eller later vara ’kosmiska sinnen’ bara oss in i mikrokosmos
forsvinnande litenhet. Det dr sak samma om det &r gestalter, former eller farger som
framtrader for vara 6gon, eller om det ar tankar, kénslor, glddjedmnen eller sorger som
framtrader 1 var fornimmelse av livet. I samtliga fall 4r det *X1°, tillvarons allra hogsta
element, Gudomens eget allomfattande jag, som vi star infor, atskilt fran oss sjdlva endast
genom ’'perspektivprincipens’ *fargade glasogon’.” (Livets Bog del 2, st. 504)

Cusanus och sjalvbesinning

”Det individuella livet avspeglar ju den absoluta sanningen, som samtidigt &r
den absoluta verkligheten, &ven om den &r relativ genom sin férbindelse med
annatheten. Om man uppfattar sitt fornuft som ett annat ting &n féremalet for
dess kunskap, d.v.s. sanningen, mérker man att man inte kan fa kunskap om
nagonting vetbart 1 dess vésen. Ty ett foremal for intellektuell kunskap
uppfattas i dess visen enbart av det fornuft vars skapelse det ér, d.v.s. olika i

olika fornuft, vilket innebér att sanningen som sadan inte kan uppfattas. — Man

kunde hér séga att den alltid &r formedlad, men aldrig helt ren. Cusanus
faststiller vad sjdlvbesinning innebér

Ingenting uppnas alltsa i sitt vdsen utanfor sin egen sanning, varigenom det
har sin vara. Enbart i det gudomliga intellektet, i vilket varje ting har sitt vara,

uppfattas alltings sanning i sitt viisen, men i ett annat intellekt pa annat vis och

olika. Inte heller 4r tanken pé ett vésen hos ett ting tillgénglig hos ett annat
[ting], liksom cirkeln, sddan den 4r hdr pa detta synliga golv, méste vara
annorlunda pa ett annat stélle.” (Wikstrom s. 132)

Kommentar: Hir kommer Cusanus in pd det faktum, att allt vi betraktar 1 sinnevirlden
utgdr relativa foreteelse, dvs. rorelsekombinationers rorelsekombinationer. Vart betraktande
eller bedomande av en sak eller foreteelse, grundar sig pa vara tidigare, beslaktade
erfarenheter av det vi betraktar eller bedomer. Vi kommer aldrig, sé vitt jag kan beddma, att
f4 fullstdndig kunskap om skapade ting eller Gudomens existens och vara, enbart genom
véra sinnen, vart fornuft eller intellekt. Det vi ser eller upplever genom véra fem sinnen,
utgdr perspektiviska forhéllande, tolkade utifrédn var egen mentala horisont. Och da vara
sinnen dr olika utformade, dvs. olika utvecklade med olika kapacitet pa olika omrdden, &r
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sanningen inte mojlig att uttala sig om ur ett rent intelligens- eller kénslomaissigt perspektiv
nir det kommer till de stora livsfradgorna. Till detta krdvs ndgot annat, ndmligen en vil
utvecklad intuitionsformaga.

Sinnevérldens alla skiftande detaljer bestar som bekant av rorelser i olika former eller
kombinationer. D4 dessa rorelsekombinationer befinner sig i stindig forvandling, finns det i
sjdlva rorelsen ingen fast utgdngspunkt att “méta” den absoluta verkligheten utifran. Till
detta behovs jaget: den enda fasta punkt som existerar enligt Martinus. Han benidmner
jaget ’den ororlige roraren” eller ”den orsakslosa orsaken”.

Att kunna ”se” med jaget dr det samma som att ha tillgang till ett intuitivt seende via
intuitionsenergin. Att fa tillgang till intuitionsenergin &r en utvecklingsfrdga. En del
extraordinirt begdvade ménniskor kan redan nu anvénda sig av den inom sitt
specialomréde. Till exempel vid fragor rérande andliga och vetenskapliga sporsmal och pé
musikens omrade.>!

Manga ménniskor kan ana eller forestélla sig att det forhaller sig pa det ena eller andra
sattet inom olika @&mnesomraden. Men, utan sjilvupplevelse pa t ex de stora livsfragornas
omrade, far vi ndja oss med att ta del av vad kloka ménniskor har sagt eller skrivit under
historiens gang om detta omfattande och mangfacetterade &mnesomrade.

Som sagt, inget 1 den fysisk vérlden dr vad det ser ut vara. Allt besta av rorelse och
forvandling. Det enda bestaende och ofordnderliga ér jaget eller den fasta punkten, vilken
utgor alla rorelsers, all forvandlings borjan och avslutning. Jaget dr den kélla varur allt
skapat har sitt utspring och till vilken allt skapat atervéinder — livsupplevelsens eviga
kretslopp: fran A till B och tillbaka till A. Men aterigen, utan perspektivprincipen skulle

31 Har menar jag att det musikaliska geniet Wolfgang Amadeus Mozart (1756—1791) och den serbisk-
amerikanske uppfinnaren och maskin- och elektroingenjéren Nikola Tesla (1856—1943), utgar tva exempel pa
personer som hade tillgang till ett intuitivt seende pa sitt respektive omrade. (Tesla var for 6vrigt under 1890-
talet influerad av den indiske filosofen och andlige ledaren Swami Vivekananda (1863—1902)). Mozart verkade
kunna "tanka ned” fardiga kompositioner och skriva ned dessa direkt pa notpapper, utan att behéva gora nagra
justeringar eller andringar. De olika kompositionerna kom till honom, sa att saga, i ett fardigt skick. Vad galler
Tesla, kan som exempel namnas hans forskning inom omradet elektricitet. Han bidrog med manga
revolutionerande bidrag inom elektromagnetismen under slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet.

Nagra exempel pa Teslas omfattande vetenskapliga verksamhet:

”Vid sidan av sitt arbete med elektromagnetism och elektromekanik har Tesla bidragit i varierande omfattning
till skapandet av robotteknik, fjarrkontroll, radar- och datavetenskap samt utvidgat omradena ballistik,
karnfysik och teoretisk fysik. 1943 tillkdnnagav USA:s hogsta domstol att det var Tesla som uppfunnit radion
och inte Guglielmo Marconi. Nagra av hans bidrag till vetenskapen har, kontroversiellt nog, anvants for att
stotta olika pseudovetenskaper, ufoteorier och tidig new age-ockultism.”
(https://sv.wikipedia.org/wiki/Nikola Tesla)

79


https://sv.wikipedia.org/wiki/Nikola_Tesla

ingen livsupplevelse éver huvud taget var mojlig.3

Den absoluta identiteten utvecklas i annathetens mingfald

I nedanstaende citat beskriver Cusanus, menar jag, denna cirkelrorelse A-B-A.

“Eftersom [den absoluta] identiteten inte kan utvecklas, utvecklas den i
annatheten méngfaldigt och olika och méngfalden omfattas endréiktigt av [den
absoluta] identitetens enhet. Tvetydigheten finns alltsé i bilden.”

Kommentar: ”Den absoluta identiteten”, jaget, kan inte utvecklas. Den ar evigt det samma
fullkomliga “nagot som &r”. Jaget 4r den immateriella fasta punkt som utgor livets innersta
egenskapsldsa, formlosa och dirmed kontrastlosa "karna”. Livsupplevelse, vilken medfor
utveckling, sker i "annathetens mangfald”, dvs. i rorelsernas och formernas skiftande varld:
X3-omradet eller sjdlva livsscenen. Att mangfalden, som Cusanus skriver, endriktigt
omfattas av den absoluta identitetens enhet, dr helt 1 linje med Martinus analyser av jaget
som alla skapade tings upphov och utgédngspunkt. Alla skapade ting utgor timliga reflexer
av detta “nagot som &r” och dr i sin innersta essens det samma som detta nigot som ar”.
Jaget har ndmligen inget annat “material” att ta av dn sig sjdlv, sin egennatur: tomhet och
stillhet. Att detta ar mdjligt — detta illusoriska skapande, dir ett “ingenting” eller intigheten
utgor den materiella véarldens fundament eller grund — ar kanske det storsta miraklet av alla.

Wikstrom:

”Observera sérskilt medgivandet att identiteten kan utvecklas begreppsligt
enbart 1 annathet, men att madngfalden sammanfattas av identitetens sjilsenhet.
Rorelsen dr alltsa dubbel. Hér géller identiteten det osdgbara eller enbart

32 7yad &r d§ ett 'perspektiv'? - Ett 'perspektiv' &r en férnimmelsehorisonts detaljers férhallande till centrum.

Inget levande vadsen kan existera utan att vara den absoluta eller fasta centrumpunkten i sin egen
fornimmelsehorisont eller i sin egen mentala bild av livet eller tillvaron. Da detaljerna i denna horisont eller bild
av livet omojligt kan existera utan att sta i ett visst avbalanserat forhallande till centrum, blir detta centrum
salunda den absoluta jamviktspunkt, utifran vilken detaljerna kan bedémas. Varje bild, vilket i detta fall
betyder: varje uppfattning, vars detaljer inte kan bedémas utifran sin kontakt med centrum, ar en osann eller
falsk bild. 'Perspektivprincipen' ar salunda fundamentet for varje upplevelse och skapelse av den absoluta
sanningen. (Livets Bog del 3, st. 983)

”Genom 'perspektivprincipen’ uppratthalls formagan att uppleva denna foreteelse. Denna skulle utan namnda
princip vara absolut otillgédnglig for férnimmelse. Inga kontraster skulle da existera, och darmed heller ingen
som helst grund for férnimmelse. Genom ’perspektivprincipen’ blir jaget alltsa i stand att uppleva 'nagot’ som
genom fornimmelsen blir till ’ljus’ och ‘'maorker’, till "amnen’ eller ‘materia’, till skapelse’ och 'upplevelse’ av
livet, med andra ord: blir till den realitet som gor jaget till ‘ett levande vasen’.” (Livets Bog del 2, st. 504)
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negativt sigbara visendet (quidditas), enheten, sanningen, likheten, godheten
o.s.v. Identitet innebér den aktualiserade mojligheten, d.v.s. meningen, i
tingen. Har tangerar vi Cusanus modala begrepp om verkligheten, men likasa
begreppet kérlek, som 1 hans filosofi har en vidstrackt intension.

Cusanus anvander sig ocksé i det hir sammanhanget av en sjélvreferens. Han
hiavdar ndmligen att olika betraktare pa olika sétt har del av seendet (visio) och
att mangfalden hos ett synligt ting endriaktigt sammanfattas i synsinnets enhet.
Detta forknippas med idén om att seendets olikhet hos olika individer
endréaktigt sammanfattas i det absoluta seendets enhet. Cusanus tycks
forutsitta en nddvéandig harmoni mellan tingen, som begrinsar subjektiviteten
i inskriankt bemirkelse, d.v.s. i form av ren idealism. A andra sidan
understryks subjektiviteten (och méngfalden) genom att normen, som &r
absolut identitet, ar osdgbar. Det dr ddrmed omdojligt att halla sig till 1 forvig
givna uttalade auktoriteter i friga om att forverkliga sanningen. Darmed féar
den personligt-subjektiva tolkningen ett s gott som obegréansat spelrum och
begrinsas enbart av att den absoluta sanningen anses gilla med nédvéndighet
och didrmed alltsa dr absolut forpliktande. Man kan & andra sidan inte hdvda
att annatheten vore skenbar eller sekundir, utan enbart att det sker en
viaxelverkan mellan enhet och annathet. Annatheten, eller mangfalden, ar en
forutséttning for att enheten skall komma till sin rétt (och vice versa). Han
faststéller

Och da den gudomliga anden &r alltings absoluta noggrannhet, har varje skapad ande del av

den olika i annathet och fordndring, varvid denna osidgbara ande forblir otillgidnglig beroende
pa beskaffenheten hos de delaktiga.” (Wikstrom 133)

Kommentar: Aterigen ser vi att annatheten eller mangfalden “ir en forutsittning for att
enheten skall komma till sin rétt (och vice versa)”. Dvs. Gudomen maste, for att kunna

uppleva sig sjilv som ett levande vdsen, skapa timliga ”spegelbilder” av sig sjédlv. Darav
Cusanus konstaterande att “annatheten” eller mangfalden” — den skapade viarlden, ar en
forutséttning for att enheten skall komma till sin ritt (och vice versa).” Utan rorelse, ingen

livsupplevelse. Utan rorelse, ingen tid eller rum. Utan rorelse, ingen materia eller

forvandling. Utan rorelse, ingen upplevelse av ”jag och det”.

Intressant dr ocksa textraderna om det inte gr att “halla sig till i forvdg givna uttalade

auktoriteter 1 frdga om att forverkliga sanningen.” Vidare att (som ett resultat av alltings

relativitet och perspektiviska forhallanden i den skapade virlden) faltet [dmnas fritt for vara
personliga tolkningar av vad nu det mande vara for andligt sporsmal vi for tillfallet funderar
pa. Det &r och forblir sa: den absoluta, fullstindiga sanningen om existensen ar bara mojlig
att uppleva med kosmiskt medvetande av den dimensionen som Martinus beskriver i sina

texter. I bésta fall kan en kosmisk glimt ge den lyckligt lottade en momentan férsmak den
sanna verkligheten; av vad som finns att se och uppleva i den andliga vérlden.

Den, i detta ssmmanhang aktuella andligt inriktade kosmiska glimten, &r intimt
sammanvéavd med en individs moraliska utvecklingsniva, dvs. omfanget av dennes
altruistiska formagor och osjdlviska fallenhet. En individ som har upplevt en kosmisk glimt



pa det andliga omrédet ir pa god vig mot den stora fodelsen och 6ppnandet av dennes
kosmiska medvetande. Detta moraliska utvecklingssteg, da de djuriska tankearterna och
beteendemonstren har neutralistrats eller renast ut, och ddrmed ldamnat individens
medvetanderepertoar, gor den individen mogen for ett aterintrade i Gudomens priméira
medvetandeomrade — var egentliga hemvist.

Sa, fram tills att vara sjilsliga egenskaper har mognat far vi, utifran vér subjektiva
beddomningsforméga, luta oss mot de personer som med sina utsagor eller texter vicker en
kéinsla inom oss som séger, att det denna person berittar eller skriver, verkligen kan ha med
sanningen att gora.

Den forenande kraften uttryckt i endrikt
Wikstrom:

”Men Cusanus insisterar pa att den forenande kraften (complicatio) uttrycks i
endrikt, vilket forutsatter att det finns ett intellektuellt universum av individer,
som tillsammans uttrycker det gudomliga intellektet. Han forklarar ocksa 1
detalj hur sjdlen ar delaktig av ljuset. Han siger

Det r inte sé att en sjil som i sig upptar den gudomliga ljusstrélen till sin natur skulle forega
delaktigheten, utan den gudomliga delaktigheten i det otillgéingliga, allra verkligaste ljuset &r
dess vadhet. Det verkliga varat i var intelligens bestar alltsé av delaktigheten i det gudomliga
intellektet. Men denna allra verkligaste kraft kan enbart upptas i annathetens mangfald och
uppfattas ndrmast som ett slags bidragande mojlighet. Av detta kommer det sig att delaktiga
sjdlar just i annathet har del av det allra verkligaste intellektet, liksom i en verklighet som i
relation till det gudomliga intellektet &r mojlighet eller annathet. Hela var intelligens bestar
snarare av delaktighet av den gudomliga verkligheten inom den mdjliga méngfalden.

Hir stélls den obegrdnsade reella och sprakliga variationsrikedomen 1
forgrunden i den ménskliga tillvaron. Den motsvarar en bestaende strdvan hos
Cusanus att tdnka 1 universella, eller inklusiva, kategorier, d.v.s. att han
identifierar principen med dess uttrycksform. Detta dr en implikation av
forestidllningen om den absoluta identiteten, d.v.s. tanken att alla sjélar
intellektuellt ar totalt delaktiga av den universella sanningen, &ven om var och
en forverkligar den pa sitt eget sitt, varvid just denna delaktighet ar sjilens
vésen eller entitet, som gor att man kan tala om identitet.” (Wikstrom 133)

Kommentar: Med anledning av Wikstroms konstaterande 1 stycket ovan, att ”Cusanus
insisterar pa att den forenande kraften (complicatio) uttrycks 1 endrikt, vilket forutsitter att
finnas ett intellektuellt universum av individer som tillsammans uttrycker det gudomliga
intellektet”, kan vi se vad Martinus skriver om det fjérde tillvaroplanet visdomsriket®® i Den

33 Visdomsriket &r det tillvaroplan Kristus hdrstammar fran, enligt Martinus. Han skriver féljande i stycke 91.7:
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eviga vdrldsbilden del 6, symbol 91, stycke 91.7:

I visdomsriket finns alla skapelseprocesser, det &r all skapelses hemort. Allt
som Over huvud taget tinks och skapas hér pa jorden och pa alla andra klot
och vérldar, blir till i visdomsriket. Nér vi tdnker en tanke har, sker det faktiskt
inte pé det fysiska planet, tanken blir till i visdomsriket. I den vakna tillvaron
har vi redan kontakt med visdomsriket. [...] Visdomsriket 4r hemorten for allt
skapande, och darfor dr det klart att hir kan man se alla former av skapande.
[...] Det ser man i 6verflod av i1 visdomsriket — hir krévs inte tusentals
arbetare fOr att gora en bro eller ett byggnadsverk. Har sitter arkitekten eller
ingenjoren och tianker tanken. Tanken blir till 1 plastisk och striacker sig
kilometervis ut i varldsrymden, allteftersom man &r i stdnd att ténka sig
tingen. [...] ... pa det andliga planet ser vi inte en bild pa en duk, vi ser det
som verkliga, levande ting, levandegjorda av konstnirens jag. S& ar det pa det
andliga planet, som utgors av elektriska krafter. [...] I den andliga vérlden
lystrar materien till tanken, och dérfor dr denna virld den mest fullkomliga 1
sin uttrycksform.” (Den eviga vdrldsbilden del 6, symbol 91, stycke 91.7)

Ja, hir pé detta tillvaroplan, visdomsriket, finns det onekligen individer som ’tillsammans
uttrycker det gudomliga intellektet”.

Det ar naturligtvis svért att exakt veta vad Cusanus menade med ett universum av individer
som uttrycker det gudomliga intellektet. Min hypotes &r att han inte kdnde till visdomsriket
1 detalj sdsom Martinus beskriver det, eller kanske inte alls 6ver huvud taget. Det dr mycket
mojligt att Cusanus tdnkte sig en mer ospecificerat” himmelsk tillvaro, dar det gudomliga
intellektet manifesteras kollektivt. Jag lamnar den fragan 6ppen, da min kinnedom om
Cusanus tankar pa detta omrade &r langt ifran heltdckande.

P& det kosmiska planet ér alla sjélar intellektuellt sett delaktiga i den universella sanningen,
daven om, som Wikstrom skriver, var och en forverkligar den pa sitt eget sétt. Wikstrom
menar vidare att Cusanus tinker sig att ”just denna delaktighet ar sjdlens visen eller entitet,
som gOr att man kan tala om identitet”. Ett uttalande som é&r helt i linje med Martinus
analyser. Denna totala delaktighet som var och en forverkligar pa sitt eget sitt”, ar alltsd en
fraga om utveckling. Ju hogre “livskunskap” en individ har tilldgnat sig, desto fler nyanser
av den kosmiska sanningen kan denna individ ta till sig. Denna forvirvade livskunskap
kulminerar pé spiralkretsloppets femte tillvaroplan, den gudomliga vérlden, dér individen
betraktar livet och tillvaron utifrdn Gudomens egen utsiktspunkt. Hir, i den gudomliga
vérlden, dr varje individ bokstavligt talat ett med Gudomen. Tétare inpd denna gudomliga
entitet gar det inte att komma. Har kulminerar den dagsmedvetna samvaron mellan
individen och Gudomen, genom en organiskt fullindad sammansmaltning av medvetande,

”Kristus var inte blott ett karleksvasen fran karleksriket [det riktiga manniskoriket, spiralkretsloppets tredje
tillvaroplan], utan han var fran ett dnnu hogre rike, namligen visdomsriket. Visdomsriket ar den sfar som
uttrycker intellektuell energi.” (Min kursivering)
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livsupplevelse och livsyttring.

Pé det fysiska planet existerar inte en kollektiv enhet av likasinnade sjélar. Har upplever
manga ménniskor en mer eller mindre atomiserad tillvaro utanfor familjekretsen,
arbetsplatsen och foreningslivet etc. En stark mycket stark kénsla av gemenskap (och
utvaldhet), forekommer i hog grad i olika religidsa och politiska sammanhang. Dar kan
man, med jordiska matt métt, uppleva en forsmak av den kommande kosmiska enhetskdnsla
som pa ett kollektivt plan kdnnetecknar och priaglar de moraliskt hogtstaende individerna 1
de andliga vérldarna. Dér, i dessa vérldar, hiarskar den fullkomliga kérleken 1 varje
ogonblick, i varje handling och i varje bemotande.

Denna utveckling dger, 1 Martinus forklaring av verkligheten, rum genom individens
vandring genom spiralkretsloppet sex tillvaroplan, eller riken. P4 ett djupare, existentiellt
plan dr delaktigheten med Gudomen total, &ven om vi inte &r medvetna om det eller
fornekar den. Dér, pé det existentiella planet, &r vi alla genom véar jagidentitet med
Gudomen, et med denna entitet, i all evighet. Vart X1 4r det samma som Gudomens X1.
Genom detta orubbliga kosmiska faktum, utgor vi alla en odddlig, evigt existerande jagdel 1
Gudomens organism. Vi dr evigt sammanvéavda med varandra bortom tid och rum, bortom
alla skapade foreteelser. Det dr vi, Gudomen och livsenheterna, som tillsammans utgoér den
kosmiska, ordrliga och omanifesterade enhet som skapar och frambringar tiden och rummet
med alla myriader av fysiska och andliga manifestationsformer utan borjan eller slut. I all
evighet.

Summerande kommentar: Det dr alltsd denna existentiella delaktighet som utgor ”sjilens
vidsen eller entitet, som gor att man kan tala om identitet.” Genom X1-principen, eller den
individuella jagdelen, ar alla livsenheter evigt forankrade i Gudomens X1. Det dr genom
livsenheternas funktionskomplex, den treeniga principen X1, X2 och X3, som den enskilda
livsenheten kan, efter eget huvud och pa sitt eget sitt, bli intellektuellt delaktig i den
universella sanningen.

Det jordiska medvetandets lIdnga utveckling

Nar det giller det jordiska medvetandets tillblivelse krdver det en mycket langt
utvecklingsperiod for att na sin fulla potential. Dédrav den langa perioden av ”inveckling i
materien” som dger rum i vixt- och djurriket, med start i slutskedet av salighetsriket.>*

I fysisk form representeras salighetsriket av den mineraliska virlden eller mineralriket. Det

347 'salighetsriket' dr, som vi sett, en mycket egendomlig virld och skiljer sig frn spiralens andra riken genom
att den kan upplevas som en 'inre varld'. Naturligtvis har detta rike, som redan framhallits, dven en 'yttre varld',
eftersom det ju liksom alla andra manifestationer i universum utgor energi, som till sin natur ar amnen eller
materia. Men till att fornimma denna materia har 'salighetsvdasendet' inga organ eller sinnen, sedan dess
intuitiva formagor upphort utat till. Darefter kan det fundamentalt fornimma endast i de energiformer eller

'vaglangder' som utgor dess minnen. Daremot kan 'salighetsrikets' "yttersida' fornimmas av vasen som har
organ eller sinnen for upplevelse i den 'yttre varlden', bl.a. jordmanniskorna. Sddana vasen upplever, som vi

redan tidigare namnt, 'salighetsrikets' 'yttersida' som 'mineralriket'.” (Livets Bog del 2, st. 410)
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ar forst 1 djurrikets slutfas som utvecklingen “ur materien” pa allvar tar sin borjan. Dar, i det
skedet, tar individens ldngtan efter att slippa materien ock karmavagornas tunga bojor sitt
dagsmedvetna avstamp, och individens fokus ligger nu pé utrensandet av de djuriska
tankeklimat och beteendemonster som just utgor det tunga bojor som héller kvar individen i
gamla tanke- och levnadsmonster. Denna mentala drivkraft &r nu individens starkaste
motivationsfaktor for att skapa fordndring i sin tillvaro, vilka i slutindan kommer att leda
fram till en levnadsform som utgor djurrikets diametrala motsats — det riktiga
mainniskorikets lysande nejder. Dér utgor praktiserande av kérleken till sin nésta en mental
och fysisk automatfunktion. Hér hérskar fred, frihet och en grénslos allkérlek till allt och
alla utan forbehéll; det riktiga manniskorikets credo. Detta tillvaroplan dr inget mindre an,
det i religiosa sammanhang omtalade, “himmelriket pa jorden”.

Vi upplever alltsa salighetsrikets yttersida i form av frostblommor pa vinterfonstren eller
som guld, silver och 4dla stenar. Men dven som

... dess praktfulla flammande och lysande materier 1 form av solar och
vintergator, dess eldsprutande berg och sonderspringda klippformationer, dess
hojder och dalar, dess spetsar och avgrunder, dess farger och ljud, dess blixtar
och torddn, ja, hela dess manifestation, alltifran eld och dnda till is, frén
dagens solsken och till nattens morker...” (Livets Bog del 2, st. 410)

Kanslans utveckling

Det ar framfor allt i djurriket som det dger rum en utveckling av medvetandet, vilken
intensifieras exponentiellt i slutfasen av detta tillvaroplan, genom den méngd moraliska,
etiska och humana utmaningar som individen stélls infor i sin vardag. Utmaningar som allt
som oftast krockar med den instinktivt efterlevda djuriska kamp- och stridsmoralen, vars
initiala syfte ar att se till att individen till varje pris dverlever den dagliga tillvarons strapatser,
ofta pa andra individers bekostnad. Allteftersom tiden gar och lidandeerfarenheterna
genomlevs, bearbetas och utvarderas, leder detta fram till att en ny mer osjalviskt inriktad
moral steg for steg ersitter djurrikets moralkod “den starkes rétt” och var och en ar sig sjalv
ndrmast”. Den nya moralens ledord blir det dubbla kérleksbudet ”Du skall dlska Gud dver
allting och din nésta som dig sjalv”’ och den gyllene regeln ”Allt vad ni vill att ménniskor ska
gora er, det ska ni ocksd gora mot dem”.

Den nya osjalviska etiken och moralen ska forst medvetandegoras och sedan forverkligas
genom praktisk handling i vardagen, vilket tar mycket langt tid. Detta sker, som all inlarning,
genom talangkérneprincipens A-, B-, och C-stadium (teori, praktik och automatiserad
funktion eller fardighet). Har handlar inte minst om utvecklingen av medlidandeférmagan.
Denna formaga utvecklas genom de fysiska och mentala lidanden som djurrikets barska
levnadsforhallanden medfor for den enskilde. | djurriket utgor detta med att drépa, eller att
sjdlv bli drépt, en betydande del av vardagen. Det &r principen “den starkes rétt” som ar
djurrikets ledmotiv, dess kompromisslosa levnadsvillkor. Under arhundradenas gang
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utvecklas sakta men sékert manniskans kansloregister, och till sist, under den allra sista delen
av djurriket, formar individen inte langre att drapa vare sig djur eller manniskor.

Slutmalet i denna langa utvecklingsprocess ér att individen kommer till det mentala
utvecklingsstadium dér denne heller later sig drépas, én att tvingas till drép pa en annan
ménniska. D& har individen inte 14ngt kvar till det komiska medvetandets intrdde i dennes
medvetande. Den moraliska kdrleksnivan dr nu s& hogt utvecklad hos individen, att denne
sedan en langre tid (flera inkarnationer bakat i tiden) har intresserat sig for tillvarons
andliga och existentiella dimensioner, och nu pé allvar, inte som en behaglig och mentalt
lugnande teori, utan som ett dagsmedvetet intellektuellt och kénsloméssigt faktum ar klar
over att det i varldsalltet finns en bakomliggande gudomlig kraft, som genomstralar och styr
allt som existerar 1 den fysiska och andliga virlden, med vilken man har en djupt existentiell
samhorighet av eviga dimensioner.

Det dubbla kérleksbudet ”Du skall dlska Gud 6ver allting och din nésta som dig sjalv” blir
sa till sist inte niagot avlagset och ouppnaeligt idealtillstand, utan en lika sjalvklar som
organisk del av individens psykiska struktur och beteendereperotar. Likasd blir den gyllene
regeln ”Allt vad ni vill att ménniskor ska gora er, det ska ni ocksa géra mot dem” till ett
vetenskapligt faktum, dé kinnedomen om karmalagen, med sin orubbliga sentens ”Vad man
sar, det far man skorda”, dven den till sist blir en del av varje individs basala livskunskap.

Intelligensens utveckling

Intelligensen utvecklas genom att individen till att borja med tvingas hitta l6sningar pa de
utmaningar som djurrikets stranga levnadsvillkor medfor i form av ett fysiskt skyddsbehov
(en trygg boplats) som kan sdkra stammens, klanens eller familjens dverlevnad. Utvecklingen
gar fran att kunna forsvara sig mot éverfall av djur eller manniskor, till att samarbeta med
andra individer eller grupper for att pa sa satt 6ka dverlevnadschanserna. Det ar en utveckling
som har pagatt i tusentals ar och som alltjamt pagar med oférminskad kraft dver hela jorden.
Nu med alltmer differentierade intelligensmassiga och kansloméssiga utmaningar, bland annat
gallande globalt inriktade samarbets- och fredsprojekt. Forverkligandet av den humana och
solidariska sidan av dessa utmaningar gar hand i hand med utvecklingen av individens
medlidandeférmaga — dvs. den alltmer tilltagande (och darmed lugnande) inverkan som
kansloenergin har pa individens psyke och beteenderepertoar.

Detta forandrade medvetandetillstand till medkanslans favor, visar sig bland annat genom att
individen inte langre nanns skada eller drépa djur och manniskor. Denne har nu definitivt gatt
over till en vegetarisk eller vegans kosthallning, samt lamnat manga av de gamla fastlagda
konsrollsmonstren och familjebildningarna bakom sig, da dessa inte langre utgor ett naturligt
forstahandsval. | denna utvecklingsprocess fran djur till riktig manniska, utgor det Martinus
benamner polforvandlingen en helt central komponent. Amnet ar mycket omfattande och gar
utanfor denna essas ramar, varfor jag hanvisar den intresserade till Martinus egen litteratur i
bokform eller pa natet: https://www.martinus.dk/sv/tt/ och https://www.martinus.dk/da-dk/
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Forbindelsen mellan komplikativ enkelhet och explikativ annathet
Wikstrom:

”Cusanus papekar ytterligare att det inte finns ndgon delaktighet i enheten,
ifall den ar komplikativ, alltsa ren enkelhet, men inte heller, ifall den ar
explikativ annathet, d.v.s. utan aktuell enhet. Mgjligheten till delaktighet av
forandring och utveckling uppfattar man som ett slags motsatsernas
koincidens, liksom en form av kraft hos den komplikativa oéndliga enheten.

Denna upplysning ar ytterst viktig for att den leder oss till frigan om hur
Cusanus forestéller sig forbindelsen mellan komplikativ enkelhet och
explikativ annathet. I detta ssmmanhang far man inte glémma bort att Gud
enligt presentationen i De coniecturis hojer sig over allting och att detta ocksa
géller den absoluta identiteten, som samtidigt uppfattas som subjektiv
identitet. Jag ville pasta att det faktiskt ar just i detta som den kristna mystiken
— och ytterst Cusanus personliga gudsupplevelse — kommer till uttryck i hans
texter. Det absoluta jaget som uttrycks av den absoluta enheten omfattar
obegriansade mojligheter, som utvecklas individuellt. Forstandet finner sin
annathet, d.v.s. begreppsligt uttryck, 1 intelligensens ljus. Precisionen fér
diarmed ge vika for konjekturen. Men pa sitt upphojda vis glader sig
intelligensen Gver att kunna skapa konjekturer. Det ar alltsa spriaket som ar
redskapet for att uttrycka forbindelsen mellan enhet och annathet. Och
intelligensen, som kommer till tals genom intellektet, gldder sig Gver sina
uttrycksmojligheter, tydligen ocksa de sprékliga.” (Wikstrom s. 134)

Den absoluta identitetens subjektiva identitet

Gudomen, per se, utgér genom sin existentiella utgangspunkt, dvs. det enda som 1
verkligheten existerar — det absoluta subjektet. Gudomen kan med andra ord inte betecknas
som ett objekt, férutom i teorin, da som en tankekonstruktion. Ett objekt utgor ett avgriansat
nagot och Gudomen kan per definition inte avgrénsas da denna entitet utgor evigheten och
odndligheten. Lika lite kan Gudomen beskrivas i termer av egenskaper eller genom
mangfaldens skiftande uttrycksformer och attribut, da denna entitet utgér summan av allt
som existerar och ddrmed upphéver de timliga motsatserna. Alla rorelser gar upp i detta
0X/X1 (dér det har sitt ursprung) och blir lika med det. Gudomen é&r en entitet som befinner
sig 1 en evig, orubblig balans och vars livsupplevelse manifesteras pé ett illusoriskt sétt
genom den i Gudomen “inneboende” treeniga funktionsprincipen X1, X2 och X3. Summan
av de fyra X:n utgor det gudomliga ”X” — det evigt existerande “ndgot som dr” — alltets och
tillvarons alfa och omega.

Objekt, dvs. timliga spegelbilder av Gudomen, kommer till uttryck i X3-omradet och utgor
relativa och fordnderliga reflexer av totalvisendet Gudomen, tillkomna genom dennes
obegrdnsade skapelsepotential. D& Gudomen utgor den odelbara Ettheten — evigt
omanifesterad, ordrlig, oskapad och ddrmed kontrastlos — ligger det i sakens natur att ett
objekt endast kan forkomma i skapelsernas virld. Den absoluta identiteten utgér en
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subjektiv identitet, som befinner sig “ovanfor” eller bortom” motsittningarnas eller
kontrasternas tillvaroplan. Wikstrom formulering: ”Det absoluta jaget som uttrycks av den
absoluta enheten omfattar obegransade mdjligheter, som utvecklas individuellt”, stimmer
vél overens med t ex Martinus tankar om den evigt pdgdende korrespondensen mellan
Gudomen och livsenheterna (se gdrna Marituns symbol 11 ”Den eviga vérldsbilden, det
levande visendet 2, den eviga Gudomen och de eviga gudasonerna”
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-11.html).

Kommentar: Cusanus tanke om “det absoluta jaget”, stimmer ocksé vil dverens med
Mister Eckhart gudsbegrepp, som innefattar en existentiell och en funktionell skillnad
mellan Gudomen, den icke-verkande existentiella gudsdelen” och Gud, den verkande,
funktionella ”gudsdelen”. Likasa stimmer tanken om det absoluta jaget in pa Martinus
definition av Gudomen, dér 0X star for, som jag ser det, den existentiella, icke-

verkande gudsdelen” och den treeniga principen: X1, X2 och X3, star for den funktionella,

verkande “gudsdelen”.®®

Konklusion: Djupast sett finns bara ”X”, det gudomliga “ndgot som ar” eller jaget.
Detta ”X” utgor det totala alltet, Ettheten, ”den orsakslds orsaken eller den forsta saken”,
det absoluta allomfattande “nagot som &r”.

Tdedkfk

Nedan aterges nagra citat fran Livets Bog del 4, dar Martinus skriver om nuet, détid och
framtid, det levande vésendet eviga och timliga sida, vilket f6ljs av en kortare text: ”Rorelsens
princip och de fem universella rorelsearterna” hdmtad frén Per Bruus-Jensens bok ”X”, del 1,
dar han 1 korta ordalag bendmner och forklarar var timliga sidas tillblivelse genom rorelsens
fem olika uttrycks- och manifestationsformer 1 annathetens eller mangfaldens doméner. Dessa
stycken ger en bild av, eller en forstaelse for, de ”gudomliga ramar” inom vilka annatheten —
livsupplevelsens mangfald — kommer till uttryck genom roérelsen skapande av upplevd nutid
och tinkt datid respektive framtid.

Jaget och tidens tre dimensioner

I Livets Bog del 4, kommer Martinus in pa jagets “dubbelnatur” — dess eviga urbild och dess

35 Denna gudomliga, verkande del bryter sig, genom urbegéret och jagets egenvilja (mottrycket mot rérelsen),
”ut ur” X eller Ettheten via livsimpulserna fran 0X/X1 till X2 — skapar- och upplevelseférmagan. Dessa
livsimpulser “omsatts” sedan via moderenergin och de sex grundenergierna till skapelser i X3-omrade. Dessa
”inomverkande aktiviteter” ager rum i ett evigt pagaende nu. Rérelserna och manifestationerna i X3-omradet
"differentierar” och “separerar” nuet i en odndligt mangd illusoriska, timliga detaljer och formationer. Dessa
detaljers och formationers forvandlingar — uppkomst, livstid och avslutning — ar, genom bland annat
perspektivprincipens och kontrastprincipens inflytande, ett annat uttryck fér rumtiden — rérelsernas doman
eller X3-omradet. Dessa rorelser och forvandlingar ger i sin tur ger upphov till den andliga upplevelsen av
begreppen forntid och framtid. Nuet utgér rumtidens existentiella grundforutsattning — den “fasta punkt” kring
vilket dessa begrepp “rér sig”. Med andra ord: evighetens perpetuum mobile — jaget och rérelsen.
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timliga avbild, det obegrinsade kontra det begransade samt tidens tre dimensioner, nutid,
détid och framtid.

"Det levande viisendet" sasom identiskt med "nuet" och "evigheten"

”Eftersom ovanndmnda jag kan uppfatta eller uppleva sig sjalvt som ett viljeforande 'nagot’,
som kan laborera med energi, rorelse eller materia och dérvid skapa *materiella’ foreteelser,
och det alltsa sdsom dessa foreteelsers skapare kan uppfatta sig sjalvt som varande ’utanfor’
dessa, varfor ingen av dessa foreteelser kan uttrycka dess analys, ar det klart att det endast
kan uppleva sin egen hogsta analys som *X’. Men som *X’ utgor det ju inte ndgot ’levande
vasen’. D4 ar det endast: 'ndgot som dr’. "Ett levande vésen’ blir det endast i kraft av sin
formaga (X2) att uppleva sig sjélvt 'inuti' de av det sjdlvt frambringade ’skapade
foreteelserna’ (organismen och rorelserna) och framtrader da infor sina egna sinnen som ’ett
levande vdsen’. Skillnaden mellan dess analys som ’levande védsen’ och dess analys som *X’
ligger 1 den omstidndigheten att det 1 den forsta analysen utgor ’nuet’, medan det 1 den andra
analysen utgor evigheten’.

For att forstd detta maste man gora klart for sig att *evigheten’ dr detsamma som ’det
obegriansade’. Och eftersom endast ’det obegrinsade’ kan vara lika med *X’, blir detta, *det
obegrinsade’, foljaktligen identiskt med det levande vasendets forsta eller hogsta analys.
Likasd maste man ha i minnet att ‘nuet’ r detsamma som ’det begrénsade’. Det utgor alltid
det skarpt avgrinsade ‘mittpartiet’ mellan forfluten tid och framtid. Da forfluten tid och
framtid inte existerar for ndgot som inte har medvetande, maste det levande vésendet vara det
absolut enda existerande som kan vara ’ett’ med 'nuet’. *Nuet’ dr sdledes identiskt med
ovanndmnda ’nagots’ eller ’evighetens’ tillfdlliga’ utslag. D4 detta utslag 1 sin helhet endast
kan dga rum 1 form av ’det levande vdsendet’, blir det hér till orubblig verklighet att detta
visen och ’nuet’ dr identiska. Det levande védsendets hogsta kosmiska analys ér siledes
detsamma som ’evigheten’, medan dess hogsta timliga analys dr detsamma som ’nuet’.”
(Livets Bog del 4, st. 1065)

"Evigheten ar detsamma som jaget eller "det oféranderliga™, medan "nuet” ar "det levande
vasendets" manifestationsformer eller "det foranderliga™

“Med ovanndmnda insikt som faktum ar det ldtt att halla sig fri frdn tankeforvillelsen. Det &r
sdledes uppenbart att det levande visendets liv uteslutande dr en kombination av ’evigheten’
och ’nuet’. ’Evigheten’ dr dess ’jag’ och muet' dess upplevelse av livet. Att evigheten’ dr den
sida hos det levande visendet som dr ofordanderlig och dérfor ar stillhet, &r ju sjédlvklart.
Négot som ér foranderligt kan ju omdjligt vara evigt. Lika sjdlvklart dr det att *nuet’ enbart
kan vara identiskt med den sida hos det levande vidsendet som ar fordnderlig. Ndgot som inte
kan fordndras kan varken ha forfluten tid eller framtid, ty vad skulle i sé& fall markera dessa
tvd foreteelser? Och dér ingen forfluten tid eller framtid kan markeras, kan inte heller ndgon
upplevelse av ’nuet’ existera. ’Nuet’ kan darfor endast existera som identiskt med kortast
mdjliga 'mellantid’.” (Livets Bog del 4 st. 1066)
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"Forfluten tid" och "framtid" kan endast existera i "nuet" som ndgot "tinkt" eller "andligt"

”Det finns absolut ingenting som i samma ’nu’ kan utgéra motsatsen till sig sjélvt. Allt som
existerar som kontrast till *nuet’ kan i detta 'nu’ omojligt vara annat dn ’ténkta’ foreteelser.
Allt som ligger utanfor "nuet’ kan saledes bara existera eller upplevas i detta 'nu’

som ’tinkta’ kontraster till *nuet’. Dessa ’tdnkta’ kontraster bildar tillsammans tva omraden,
av vilka det ena utgor ’forfluten tid” och det andra *framtid’. De fore 'nuet’ framtrddande
realistiska upplevelserna har séledes i "nuet’ blivit till tankar i form av *'minnen’, liksom de
efter 'nuet’ upptrddande realistiska upplevelserna i 'nuet’ endast existerar som ’tankar’ i form
av mer eller mindre riktiga féormodanden’. Dessa tva stora foreteelser existerar alltsé inte for
det levande vésendets 'nu’ i ndgon annan form an som ’tdnkta’ foreteelser. *Det forflutna’
och ’framtiden’ dr sdledes inga fysiska foreteelser, utan &r i "nuet’ uteslutande ’andliga’ i sitt
framtrddande. Endast sjdlva 'nuet’ kan vara realistisk, praktisk upplevelse. [...] 'Det
forflutna’ och *framtiden’ r saledes inga fysiska foreteelser, utan ér i 'nuet’

uteslutande ’andliga’ i sitt framtrddande. Endast sjdlva 'nuet’ kan vara realistisk, praktisk
upplevelse. Men denna praktiska upplevelse blir 6gonblickligen efter sin manifestation
forvandlad till *forfluten tid’ och dr dirmed f6r det upplevande visendet fullstindigt
forsvunnen frén de rent realistiska upplevelsernas plan och existerar nu enbart 1 dess
tankesfdr, det vill sdga 1 dess medvetande. Denna till "tankar’ eller medvetande

omskapade *forflutna tid’ fortsétter dock sin energis svingningar 1 ‘nuet’ pa ett sadant sétt, att
det déri uppstar mer eller mindre dimmiga bilder av eller tecken pé att dessa svangningar
fortsdtter bortom 'nuet’. Dessa dimmiga bilder av den utanfor *nuet’ fortsatta verkan av ’det
forflutna’ existerar alltsa 1 "nuet’ som den ’tdnkta’ *framtiden’.” (Livets Bog del 4, st. 1067)

Rorelsens princip och de fem universella rorelsearterna

I boken ”X” del 1 kapitel 4, beskriver Per Bruus-Jensen det han kallar de fem universella
rorelsearterna. Dessa rorelsearter dr: 1) stamrorelsen, 2) rummet, 3) tiden, 4) forvandling och
5) materien.

Genom dessa fem olika rorelsearter formar jaget att skapa illusionen av en subjektiv
verklighet, forverkligad i eller genom jagets mentala livsrum. Skapandet av denna
illusoriska verklighet sker genom ett intimt samarbete mellan jagets fornimmelseapparat,
X2, och de déri befintliga skaparprinciperna. Hir har rorelseprincipen en sirskilt
framtrddande roll. Den &r primért ansvarig for att jaget (tillsammans med de 6vriga
skaparprinciperna) kan skapa kontrasten till sin egen stillhetsnatur. I virldsalltet finns det
djupast sett inget annat att rora eller ta av, an det som jaget representerar — det immateriella,
substans- och formldsa tomrummet.

”Med andra ord: rdrelseprincipen utgdr den enskilda kosmiska faktor som 1
forsta hand doljer sanningen om Jagets absoluta natur, ndmligen genom att
frambringa en objektiv, men illusorisk motsats till denna natur, representerade
av det fenomen som vi kallar rorelse. Rorelseprincipen spelar alltsa rollen som
sjdlva rorelsefenomenets och dirmed det skapades basala, funktionella
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grundlag.” ("X del 1, s. 123, 1997. Min 0verséttning.)

Rorelseprincipen dr huvudansvarig for framtagandet av partiklar. Det &r tack vare intensiv
rorelse, som det dr mojligt for jaget att dolja sin tomhetsnatur genom skapandet av
partiklar.®®

Materien dr djupast sett konstituerat av tomrum inuti tomrum:

”Den bestar av en odndlig kedja av tomrums tomrum inuti varandra utan
granser vare sig uppat i det stora eller nedat i det lilla, vilket betyder att
tomrummet utgor det rdmaterial” som materien och ddrmed det materiella i
realiteten ar skapade av.” ("X del 1, s. 55, 1997. Min 6verséttning.)

Kommentar: I absolut mening utgér all materia, alla rorelser illusoriska foreteelser. De utgor
djupast sett illusoriska forklddnader av subjektets princip, mojliggjorda genom jagets
utnyttjande av de kosmiska skaparprinciperna i X2. Diribland rorelseprincipen,
kontrasprincipen och perspektivprincipen.

Det absoluta jagets obegriansade mojligheter

”Det absoluta jaget som uttrycks av den absoluta enheten omfattar obegriansade
mojligheter”, menar Cusanus. Det absoluta jaget, eller Gudomen, utgor den icke
identifierbara, immateriella, egenskapslosa och ddrmed formldsa entitet som, trots den
fullstdndiga avsaknaden av attribut, andé kan beskrivas som utgorande det virtuella
varldsdjupet, vari allt som finns till existerar. Detta virtuella varldsdjup utgoér utspringet for
den treeniga principen, vilken i sin tur utgor utspringet for rorelsearternas olika
uttrycksformer, genom vilka universums otaliga livsenheter manifesterar sin ndrvaro och
existens.*’

36 Se garna Martinus artikel ”Partiklar, tomrum och tankekraft” Kosmos 4/2017

37 Den virtuella egenskapen hos Gudomen skulle, om man s vill, kunna liknas vid det som p& datasprak kallas
virtuell verklighet (aven kallad datorsimulerad verklighet eller immersive multimedia). Denna virtuella
verklighet &r en datateknisk produkt som simulerar verkliga eller inbillade miljéer och var egen narvaro och
interaktion i dem.

"lllusionen av verklighet i VR frammanas dels av den kroppsliga interaktionen med en virtuell modell, och dels
av att ljus, ljud, rorelser med mera som simuleras av modellen kdnns igen fran verkliga miljéer. De sensoriska
upplevelserna (det vill séga for syn, kdnsel, hérsel och lukt) ar i vissa fall tillrackliga for anvandning inom
undervisning och traning av bland andra soldater, piloter och kirurger.”

(https://sv.wikipedia.org/wiki/Virtuell _verklighet).
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Wikstrom:

“Hér ror vi oss pa grinsen mellan olika logiska vérldar, som sjdlen bedomer
med formodandets konst. Det tycks vara fridga om en kontinuerlig véxelverkan
mellan den rationella och den sinnligt-empiriska sjélsliga enheten. Darmed
okar sjdlen sin kunskap om vérlden. Den logiska virlden uppkommer ndrmast
genom rationell bedomning av den empiriska virlden, men omfattas i
intelligensens, eller intellektets, ljus. I detta betraktande klarnar
sjdlvmedvetandet. I denna rorelse finns det enbart ett subjekt, d.v.s. sjdlen.
Men anden &r nirvaron av Guds ande i sjilen, vilket innebér att den inte har
nagot ursprung, inte heller ndgon begransning i tiden eller rummet. Det finns
alltsa inget jag som é&r uteslutet frdn den andliga aktiviteten. Genom att anden
ar bade rationell och intellektuell, omfattar jagets kraft bade tanke och vilja
(intellekt): jaget kan inte ténkas eller forestdllas. Men den intellektuella anden,
som dr det frimsta tecknet pd mansklig identitet, forutsitts som kraften i
formagan att félla omdomen (vis vocabuli), d.v.s. att méta verkligheten
rationellt och att uttrycka denna konst med férmodanden, varvid mattenheten,
eller métningsprincipen aldrig kan bestimmas av ndgon, da mattet ju alltid
foregdr det mitbara. Anden ger alltsa aldrig sin oinskrinkta frihet ifrén sig.
Det transcendentala, eller absoluta, jaget har obegrénsad frihet.” (Wikstrém
s.134)

Kommentar: Kunskapen om virlden och tillvaron, skriver Wikstrom, uppkommer genom
en rationell beddmning av den empiriska véarlden genom de intryck véra sinnesorgan mottar
under var vakna tid pa dygnet. Sedan bearbetas och summeras intrycken av intelligensen,
och blir till dagsmedveten kunskap. Detta beskriver Wikstrém som en rent subjektiv eller
sjélslig foreteelse. Denna sjélsliga eller subjektiva foreteelse tillhor andens omrade. Men,
skriver Wikstrom, anden &r nirvaron av Guds ande 1 sjdlen. Detta innebér att anden &r

"lllusionen av verklighet i VR frammanas dels av den kroppsliga interaktionen med en virtuell modell, och dels

av att ljus, ljud, rorelser med mera som simuleras av modellen kdnns igen fran verkliga miljéer”, star det i

texten ovan. Med lite god vilja kan man utan vidare 6verféra den kroppsliga interaktionen med en virtuell

modell till X1:s ”inre korrespondens” med 0X (sig sjalv). 0X utgoér ju den outtomliga kéllan for skapandet av nya

materiella foreteelser, organismer och varldar. Dessa blivande organismer och varldar finns i virtuell form,

hittills oprovade, i varldsdjupets bottenldsa tillvaroform, och vantar pa att tas i bruk for nya upplevelser av det

gudomliga "nagot som ar”. X1 ”hdmtar” med andra ord det "den” behover ”ur” 0X (sig sjalv) for sin och

livsenheternas eviga livsupplevelse. | den hér liknelsen eller jamforelsen blir, i min tolkning, den treeniga

principen Gudomens ”kroppsliga” del som interagerar med en virtuell modell, de potentiella

manifestationsformerna i OX.

Nar det galler simulerandet av ljus, ljud och rorelser med mera, kan man likasa med lite god vilja tanka sig

jagets eller X1:s laborerande med sina tidigare inhamtade erfarenheter i form av de talangkarnor (verkliga

miljoer), som finns lagrade i ddeselementet i 6vermedvetandet eller X2.
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obegrinsad till sin natur, dvs. det finns inga tidsméssiga eller rumsliga begransningar av
ndgot slag. Det finns med andra ord inget jag (livsenhet) som é&r utesluten fran denna
andliga, kunskapsinhdmtande aktivitet.

Fran tillvarons urgrund (X) interagerar Gudomen (0X/X1) med sig sjilv, genom sig sjilv i
rorelsernas omrade (X3), via livsenheternas (X1 X2, X3) aktiviteter och livsupplevelser. P&
sa sitt hélls det gudomliga, kosmiska urverket i gdng. Déarigenom uppfylls jagets (X1) eviga
behov av sjidlvbekriftelse. Denna sjdlvbekréftelse ar initialt mojlig tack vare jagets eviga
motivationsfaktor, urbegiret, och jagets eviga energifaktor, moderenergin.

Genom dessa bada initiala ’generalfaktorer” i jagets kosmiska verktygslada, X2,
tillfredsstéller jaget (X1) sin tvingande” 6nskan om livsupplevelse. Denna formas och far
sedan en tids-rumslig plats eller position 1 eller inom den ”bakgrund” eller det existentiella
djup, som representeras av jagets egennatur: den immateriella stillheten och tomheten.
Tiden — timvisaren, minutvisaren och sekundvisaren — illustrerar tidens succession, i en
oavbrutet padgaende rorelse medurs over urtavlan. Har framstar Martinus uttalande om att
rorelse ar “livets frimsta kdnnetecken” som en odiskutabel sjdlvklarhet. Ingen rorelse, ingen
forvandling. Ingen férvandling, ingen medvetandeskapande aktivitet. Ingen
medvetandeskapande aktivitet, inget liv. Rorelse ér liv, liv ar rorelse — jagets liv.

Téankande ’nedifran”, tinkande ”ovanifran”

Hur ska vi betrakta det, av Wikstrom ovan sagda: rorelsen och sjdlvmedvetandet, den
subjektiva upplevelsen, sjédlen, och detta att “anden dr nérvaron av Guds ande 1 sjdlen”?

Martinus talar i Livets Bog del 1 om tva sorters tankekonstruktioner, tva olika “sétt” att
tdnka. Han bendmner det tankar ’nedifrdn” och tankar “ovanifran”. Kortfattat kan ségas, att
tankar ovanifran” uppbérs av intuitionsenergin och utgor individens hdgsta synformaga.
Intuitionsenergin ar, pa ménniskans nuvarande utvecklingsniva i princip dnnu overksam,
eller ytterst svag. Intuitionsenergin kan dérfor, for de flesta av oss, betraktas som ett fré som
ligger pa tillvaxt 1 var kosmiska struktur, och vars spirande formaga dnnu 1 mycket
begrinsad omfattning kommer till uttryck. Framtradande vetenskapsméin och kvinnor,
forfattare och kompositorer etc., kan under gynnsamma omstandigheter fa del av denna
energi och, helt plotslig som en klar blixt frin ovan, hitta I6sningen pa ett utmanande
vetenskapligt problem; fa idéer till nya beriéttelser och nya kompositioner.

Det gar att betrakta detta, att “anden dr ndrvaron av Guds ande 1 sjdlen” som en form av
kontakt med denna energi, d4 intuitionsenergin utgér Guds medvetandeenergi.®

38 |ntuitionsenergin ligger, som tidigare beskrivits, till grund fér det som Martinus bendmner ”kosmisk klarsyn”,
dvs. kosmiskt medvetande. Denna energi tranger igenom alla former av materier, former och skapelser. Darav
begreppet kosmisk klarsyn. | denna energi finns vetandet om alltet — dvs. all kunskapen om alla existerande
skapelser, livsyttringar och dess bakomliggande faktorer — tillgdngligt for den som har formagan att tona i sig pa
denna vaglangd (foretradesvis den kosmiskt medvetande individen). Man skulle kunna sédga, att med
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Tiankande ovanifrin

Den hogre formen av gudskontakt kan betraktas som en berdring med intuitionsenergin,
dvs. ett tinkande “ovanifrdn”. Ett tinkande som innebér att det inte finns nigra
begransningar, vare sig i tiden eller i rummet. Gudomen, intuitionsenergin personifierad,
befinner sig utanfor tid och rum och utgdr den dvergripande,

transcendenta “intuitionsentitet” som finns bakom (och djupast sett utloser) varje enskild
individs manifestationer i vérldsalltet. Det &r denna entitet man kommer i direktkontakt med
vid anvdndandet av intuitionsenergin. Inte undra pa att det krivs en viss moralisk standard
eller utvecklad kirleksformaga for fa tilltrade till dessa himmelska regioner; till den

gudomliga visdomsoceanens obegransade “arkiv” eller kunskapsbank av guldkopior.

Tiankande nedifrin

2

Tankandet “nedifran” skulle 1 de hdar sammanhanget kunna representeras av detta ™ att mita
verkligheten rationellt och att uttrycka denna konst med formodanden...” Hér ar det den
ménskliga intelligensen som star for verklighetsbeskrivningen, med allt vad det innebér av
intellektuella tillkortakommanden, missforstand, formodanden eller approximationer. Men
aven pa det fysiska planet 4&r Gudomen nirvarande. Nagot Wikstrom understryker med
foljande konstaterande: ’varvid méttenheten, eller matningsprincipen aldrig kan bestimmas
av nagon, da mattet ju alltid foregéar det métbara. Anden ger alltsa aldrig sin oinskrénkta
frihet ifrén sig. Det transcendentala, eller absoluta, jaget har obegrinsad frihet.”

Hiér ser vi att det immanent nédrvarande absoluta jaget, Gudomen, alltid &r den varifrén allt
skapat utgar. Gudomen é&r den faktor som utgér mattet varmed det mitbara méts och
definieras. Méttet kan hér ses som den eviga aspekten, 0X, och det métbara som det
skapade eller de timliga manifestationerna; organismerna eller tingen, X3.

Téankandet och intelligensforméagan

Det ménskliga tinkandet baseras 1 huvudsak pa intelligensformégan. Denna formaga ger
inga svar pa de existentiella frigorna om livet, existensen och doden. Intelligensen befattar
sig enbart med matt- och viktfacit, och vi anvinder den for att sortera, kategorisera och
katalogisera information och erfarenheter. Intelligensen har inga moraliska aspekter ”inom”
sig. Den &r neutral till sin natur och kan likavil anvéndas i det godas som i det ondas tjdnst.
Dérfor kan vi aldrig genom intelligensen eller tinkandet "nedifran” — som ju bygger pa
rorelsearters mote med andra rorelsearter, vilka rakt igenom utgér relativa foreteelser —
komma fram till dessa rorelsers innersta kéirna eller idé, dess kosmiska facit. Dessa facit kan

intuitionsenergin tittar man inat i sig sjalv. Med sina ”andliga” 6gon ser man ting, foreteelser och skeden osv.
som inte har en fysisk manifestationsform. De ”pulserande” energier som, till exempel, omger varje blad pa ett
trad eller en buske, forblir osynliga for den individ som betraktar dem enbart med sin intelligens- och
kdnslomadssigt baserade fysiska iakttagelseférmaga.
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endast skadas eller erfaras genom tdnkandet ovanifran”, dvs. genom var hogsta andliga
synformaga: intuitionen.

o

Martinus skriver i Livets Bog del 1 stycke 217 angdende tinkandet nedifran”, att den
jordiska vetenskapen dnnu endast dr baserad tdnkandet “nedifran” och att den darfor inte
kan ’bli ndgot fundamentalt uttryck for vérldsalltets analyser eller den eviga sanningen’ —
inte langre dn just till omradet for tankeprocessen "nedifran’.” Martinus slar fast foljande
vad géller tankeprocessen nedifrdn” och ovanifrdn™:

”Den framskridna jordménniskan kan sélunda, férutom sin upplevelse av
tankar ’nedifran’, ocksa uppleva tankar ’ovanifran’. Medan

upplevelsen ’nedifran’ utgoér den fundamentala formen for upplevelse av
tillvaron 1 det vakna fysiska livet, utgor tankeupplevelsen ’ovanifran’ ddremot
en fundamental livsform forst nér individen har passerat den stora fodelsen.
For jordméanniskans vidkommande dr tankeupplevelsen ’nedifran’ alltsa den
fundamentala, medan tankeupplevelsen ’ovanifran’ d&nnu bara dr mycket
elementdr och blott som sma glimtar kan komma till utlésning hos enstaka,
nagot mer framskridna individer.” (Livets Bog del 1, st. 217)

Sa framledes kan vi bara vénta pé att det gynnsamma 6gonblicket val intraffar, da vi med
egna dgon, 1 en intuitiv 6gonblicksbild, far skdda nigot av den andliga virldens, for oss
annu dolda, hemligheter om tillvarons sanna beskaffenhet.

Cusanus, jaget och sjilen

Wikstrom:

”Lat oss granska nagra kontexter dir Cusanus beskriver jaget. Narmast den av
Zaehner patalade panteismen kommer han i (ett ovan citerat) avsnitt av De
coniecturis, dar det heter om sjélen i absolut mening

Sjalen forutsatter att den omfattar allt, genomtrénger och fattar allt och av detta
drar den slutsatsen att den &r i allt och att allt 4r i den... Den betraktar alltsa i
den numeriska avbilden av sig sjalv — och narmare bestdmt liksom i en naturlig
och sig sjalv motsvarande bild — sin egen enhet, som &r dess vara.

Sjalvreferensens rorelse &r har helt inomsjalslig, vilket &r en form av solipsism.
Hér omfattar sjélen, d.v.s. just det transcendentala jaget, allting och den sjalsliga
rorelsen mellan de olika enheterna dr i detta avseende immanent. Detta dr det
absoluta sjdlvmedvetandet, s.a.s. en harsman fran den “panteism”, som Zaehner
patalar i sin artikel, men ocksa grunden for den dialektiska rorelsen i sjalen. Det
verkar dock som om Cusanus snart hade upptéckt det problematiska med denna
tanke: han reviderar sin uppfattning och utvidgar dialektiken i universell
riktning, sa att det blir frdga om ett betraktelsesatt som omfattar jaget. | verket
Idiota de sapientia uttrycker han sig mycket forsiktigare, d.v.s.
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Men den absoluta andens konst ar inte nagonting annat &n gestalten av allt
gestaltbart. Salunda ser jag att begreppet om begreppet inte &r ndgonting annat
an begreppet om urbilden av den gudomliga konsten.

Han bekraftar ytterligare att det forhaller sig sa har:

Ty det absoluta begreppet kan inte vara nagonting annat &n den urbildliga
gestalten av allt som kan begripas, d.v.s. likheten med allt gestaltbart.

Hér presenteras det andliga Ordet i sjalen som bilden av sin absoluta urbild.
Sjalen &r alltsa inte absolut i sig sjalv, utan enbart i egenskap av delaktig av
urbilden. Men detta var vad Cusanus egentligen ville sdga i De coniecturis. Det
absoluta begreppet verkar hir vara medlet att hoja sig 6ver sig sjalv.” (Wikstrom
s. 137)

Kommentar: | Martinus beskrivning av det levande vésendet i symbol nr 6, Det levande
vasendet 1, ar detta vasen uppdelad i tre delar. X1, jaget, X2, skapar- och upplevelseférmagan
och X3, det skapade: kroppen och tingen. Symbolen &r utformad som en avsmalnad trekant,
med dar den forsta delen symboliserar jaget, den andra delen skapar- och upplevelseférmaga,
moderenergin och de sex spiralcentra, och den tredje delen det skapade, de sex
undermedvetandeenergierna: instinkt, tyngd, kénsla, intelligens, intuition och minne. Dessa
energier emanerar ur skapar- och upplevelseformagan eller 6vermedvetandet, de utgor sa att
saga en forlangning av évermedvetandets sex spiralcentra. Vidare finns det en symbol for var
kropp i form av en rod ring. Korset och stralarna, som finns tecknade i omradet inuti den roda
ringen, uttrycker vasendets eviga andliga struktur och representerar, som Martinus skriver i
Den eviga varldsbilden del 1 symbol 6 sidan 30, ”den kosmiskt medvetna méanniskans syn pa
det levande vésendet”. Symbol nr 6 dr tecknad mot en svart bakgrund.

”Haér presenteras det andliga Ordet 1 sjdlen som bilden av sin absoluta urbild. Sjélen ar alltsa
inte absolut i sig sjélv, utan enbart i egenskap av delaktig av urbilden”, skriver Iris Wikstrom.
Hur Martinus beskriver detta med att sjdlen inte ar “absolut i sig”, ska vi nu titta lite ndrmare

pa.

Martinus definition av sjalen

Just dessa sex undermedvetandeenergier: instinkt, tyngd, kansla, intelligens, intuition och
minne, menar Martinus ar det samma som sjélen:

”Dessa kroppar utgor visendets medvetande genom vilket dess skapelse och
upplevelse av livet dger rum. Da livsupplevelsen ar en evig forandrings- eller
skapelseprocess forandras dessa grundenergikroppar i takt med vasendets
langtan och vilja. Harigenom upprétthalls en standig utveckling genom de sex
tillvaroplanen.”

(Symbolférklaring till symbol nr 6 Det levande vasendet 1
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-6.html)
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Som vi kan se av texten, utgdr sjalen i Martinus beskrivning en standigt véxlande foreteelse.
De sex medvetande- och organismskapande grundenergierna, sjalva urkéllan till jagets
mojliggdrande av omséattning av skapelseimpulser till manifesterad verklighet (via den
overordnade moderenergin), dr evig de samma. Men sjilens “manifesterade innehall” varierar
allteftersom grundenergierna skiftar karaktér, dvs. nar de vaxer eller avtar i styrkegrad eller
kapacitet. Detta sker nar individen rér sig mot ett nytt tillvaroplan i spiralkretsloppet.®

Detta betyder att livsenhetens sjal, i takt med sin utveckling fran de mer primitiva
utvecklingsstadierna véxt- och djurriket, dar de materieskapande energierna instinkt, tyngd-
och kénsloenergierna dominerar, till de hdgre tillvaroplanen — det riktiga manniskoriket,
visdomsriket, den gudomliga vérlden och salighetsriket — d&r de medvetandeskapande
energierna intelligens, intuition och minne dominerar - kommer att gestalta sig pa olika sétt.

Grundenergierna, djurriket och det riktiga manniskoriket

En av grundenergierna dominerar pa respektive tillvaroplan. I djurriket, dar vi manniskor
befinner oss, dominerar den explosiva och utvidgande tyngdenergin. Overallt dar denna
grundenergi far fritt utlopp blir resultatet forstorelse, mental och fysisk splittring, krig, mord
och drap. Nagot det tyvarr finns allt for manga exempel pa i var omvarld. Tyngdenergin utgor
den huvudsakliga bestandsdelen i det mentala klimatet som Martinus benamner intolerans.

(Se girna Martinus symbol nr 3 ”’Intolerans”
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-3.html)

| takt med att individen genomgar de lidandebaserade livserfarenheterna i djurriket utvecklas
kénsloenergin. Den fysiska och sjalsliga smartan blir den varningsklocka som vécker de
slumrande intellektuella medvetandefunktionerna. Detta uppvaknande medfor att olika
I6sningar pa vardagens utmaningar tillkommer, eller véxer fram, i individens beteende- och
medvetanderepertoar.

Det ar sedan ké&nsloenergin och intelligensenergin som balanserar tyngdenergins destruktiva
krafter eller inflytande i sjalen till en icke-destruktiv, konstruktiv niva. Detta sker allteftersom
det ena lidandefyllda livet efter det andra avldser varandra. Sakta men sékert tilltar individens
motvilja mot att drapa eller skada andra ménniskor och djur. Manga individer blir efterhand
vegetarianer eller veganer av etiska skal, da de borjar forsta att dodandet och atandet av djur

39 ”Genom den eviga kosmiska principen om hunger och mattnad rér sig visendet i ett rytmiskt férlopp genom
de sex tillvaroplanen. Det &r saledes vasendets egen dnskan och vilja som for det genom kretsloppets
morkerregioner saval som dess ljusregioner.”

(Symbol forklaring till symbol 12 Grundenergiernas kombinationer
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-12.html)
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korrelerar med deras egna svara livsutmaningar i form av sjukdomar och dédsolyckor, och
inte minst de traumatiska krigssituationer som i artusenden har praglat manniskans tillvaro,
med allt vad det innebar av fysiskt och sjalsligt lidande.*°

Kunskapen om konsekvenserna av ovanstaende djuriska beteendemonster vad géller valet av
animalisk foda samt anvandandet av krigshandlingar som ett konfliktldsningsmedel, hamtar
manga individer fran den andliga vetenskapens kéllor, dar bland annat karmalagens osvikliga
inverkan, precision och djupgaende syfte blir bade kansloméssigt och intellektuellt
underbyggd och begriplig. Detta leder efter hand till ett omskapande av individens
medvetande till férman for en mer omhandertagande och karleksfull instéllning till djur och
medmanniskor.

En méanniska med en sa hogt utvecklad karleksformaga betraktar varje individ som denne
moter som sin van. Begreppet vanner gar med andra ord, i det har ssmmanhanget, langt
utover den mer begransade krets av personliga vanner som en individ i vanliga fall betraktar
som sin narmaste umgangeskrets och foljaktligen manar lite extra om.

Vid en viss tidpunkt i slutet av djurriket, har tyngdenergins inflytande dver individens
beteenderepertoar reducerats avsevart — i ndra “samverkan” med individens utveckling av den
motsatta sexuella polens (den feminina polen hos mannen och den maskulina polen hos
kvinnan) mer intelligensbetonade och karleksfulla egenskaper. Efter det att dessa bada poler
till slut har uppnatt en likvardig balans eller styrkegrad (vilket utlser den stora fodelsen och
det kosmiska medvetandet intrdngande i medvetandet), &r individen mentalt mogen att trdda
in i det riktiga ménniskorikets domaner. Djurriket tillhdr nu ett passerat och genomlevt
stadium. Nu vantar, bokstavligt talat, eoner av tid i de andliga varldarnas mentala ljusregioner.
Har utgor Gudomens allkarleksfulla kosmiska stralar det inre ljus som stralar ut fran varje
individ pa dennes vandring mot allt hogre upplevelseformer och skapelseakter i de himmelska
regionernas oandliga mangfald.

Det transcendentala jaget omfattar allt

Wikstrom skriver att sjalen, det transcendentala jaget omfattar allting. Om vi nu tanker oss
den ovan beskrivna symbol nr 6, visar den att det transcendenta jaget, X1, omfattar allting.
Min tolkning av symbol nr 6, &r att den utgor en beskrivning av den funktionella jagdelen —
Gudomens verkande jagdel — X1, X2 och X3. Da denna jagdel ar tecknad mot en svart

40 Utvecklingen av kinslan, dvs. kdrleksférmagan, innebér att det till sist blir oméjligt fér en individ att aktivt
medverka i handlingar som innefattar drap eller aggressioner riktade mot andra méanniskor och djur. Denna
individ lider hellre sjalv an later andra lida. Denna mentala instéllning far som yttersta konsekvens att individen
ar beredd att offra sitt eget liv for att radda en annan manniska. Detta forhallningssatt till sina medmaéanniskor
finns omskriven i Johannesevangeliet 15:13 med orden: “Ingen har storre karlek an den som ger sitt liv for sina
vanner”.
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bakgrund, &r min hypotes att denna bakgrund kan symbolisera 0X, det kompakta morkret som
utgér Gudomens omanifesterade visen*!.

Detta har Martinus inte skrivit ndgot om, med det finns ett flertal symboler som ar tecknade
just mot en svart bakgrund, dar det dven dar gar att lasa in morkret som 0X; den
bakomliggande entitet som all skapelse och allt liv utgar ifran.

Om jag nu ska fullfélja mitt resonemang om 0X och den treeniga principen X1, X2 och X3, i
forhallande till det Wikstrom skriver om sasom — “’Sjélvreferensens rorelse ir hér helt
inomsjalslig, vilket dr en form av solipsism”, ”Hér omfattar sjilen, d.v.s. just det
transcendentala jaget, allting och den sjélsliga rérelsen mellan de olika enheterna &r i detta
avseende immanent”, och ”Detta dr det absoluta sjilvmedvetandet, s.a.s. en hdrsman fran den
“panteism” — betyder det att 0X omfattar allting; att 0X & immanent néarvarande i allt och
alla; i varje livsenhet, i varje skapelseakt, och att den sjalsliga rdrelsen dger rum inom den
utvecklingsbana som varje livsenhet, X1, dr underkastad under “’resan” genom
spiralkretsloppets sex tillvaroplan.*2

Livet ar, menar Martinus vidare, ndgot som hela tiden maste skapas. Hér passar textraden:
’Sjélvreferensens rorelse dr hér helt inoms;jalslig, vilket dr en form av solipsism”, valdigt vél
in i bilden. Gudomen é&r prototypen for begreppet solipsism, just pa grund av dennes initiala
ensamhet — det finns bara en Gudom. Darfér tvingas” denna entitet att hela tiden fornya sig,
genom en stindigt padgéende skapelseakt, for att inte ’stagnera”. Detta fornyande och
utvecklande av ting och organismformer, forverkligas i all evighet inom spiralkretsloppets
vidlyftiga ramar.

Textraderna “Har presenteras det andliga Ordet i sjdlen som bilden av sin absoluta urbild.
Sjélen dr alltsé inte absolut i sig sjdlv, utan enbart 1 egenskap av delaktig av urbilden”, kan ur
ett Martinusperspektiv lasas som att grundenergierna i X3 eller sjélen, inte har en egen, fran
allting separerad existens. Gudomen utgor urbilden och sjalen avbilden i det hdr exemplet.
Sjalen eller grundenergierna i X3 utgdr en forlangning av X2, och har sin utgangspunkt i de

41 Utvecklingen av kinslan, dvs. kdrleksférmagan, innebir att det till sist blir omajligt fér en individ att aktivt
medverka i handlingar som innefattar drap eller aggressioner riktade mot andra méanniskor och djur. Denna
individ lider hellre sjalv an later andra lida. Denna mentala instéllning far som yttersta konsekvens att individen
ar beredd att offra sitt eget liv for att radda en annan manniska. Detta forhallningssatt till sina medmanniskor
finns omskriven i Johannesevangeliet 15:13 med orden: ”Ingen har storre karlek an den som ger sitt liv for sina
vanner”.

42 Spiralkretsloppet r ju ocksa ar 0X:s upplevda utvecklingsbana, d& det bara finns ett jag. Gudomens, 0X/X1,
livsupplevelse ar organiskt sammanflatad med varje livsenhet, X1, i universum. Livs- och
medvetandeutvecklingen ar darigenom en émsesidig angelagenhet. Gudomen &r fullkomlig, med allt vad det
innebar av vetande om skapelseakternas och livsprocessernas tillkomst. Men, det &r en fullkomlighet som
grundar sig pa, menar jag, en standig kunskapsutveckling genom skapelsen av nya organismformer och
upplevelsetillstdnd. Gudomen vet lika lite, som t ex en violinbyggare, hur slutresultatet kommer att klinga. Dari
ligger, menar jag, Gudomens "beloning”. Denne far standigt uppleva nya och oprévade nyanser, slutresultat, av
redan valbekanta grundskapelser. Violinens och strakens grundformer ar vilkanda for Gudomen, men inte
ljudet — det klingande slutresultatet — som violinisten far fram vid trakterandet av ett nytt instrument.
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sex spiralcentra som finns i X2 (ett slags omkopplings- eller uppspaltningscentra for den
sjunde grundenergin, moderenergin, dar dennas inneboende, differentierade egenskaper kan
manifesteras (och darigenom komma till uttryck) genom de sex grundenergiernas olika
funktionella egenskaper bade pa ett fysiskt och ett mentalt, dvs. andligt, plan.

Sjalen utformas, registreras och kommer till uttryck inom livsenheten genom X1:s
anvéandande av urbegarets energi och moderenergin i X2. Allt liv och livsupplevelse
harstammar fran Gudomen, 0X/X1, utlost av en impuls fran denne genom urbegéret och
forverkligad genom moderenergin, jagets “egenvilja” — mottrycket mot rorelsen, dvs. jagets
aktiva paverkan av skapelseprocessen — och de kosmiska skaparprinciperna.

Det enda som har en egen sjalvstandig existens ar 0X, vérldsjaget eller Gudomen. Allt som
inte utgdr det rena, “avskalade” gudomliga jaget, dr i absolut mening en illusion. Dvs. nagot
skapat eller framtaget. Till och med principerna X2 och X3 utgor illusioner, menar Martinus.
X2 och X3 har precis som X1, jaget, evighetsnatur. Bade X2 och X3 utgar fran X1, utgor en
del av det.

”All manifestation av liv ligger sdledes 1 den del av den treeniga principen’ som
utgors av X2’ och *X3’. Dessa tva "X’ dr *X1:s’ liv och medvetande, vilket ater
innebér att de utgor en evig egenskap hos detta *X1°.” (Livets Bog del 2, st.
556)

" X2’ och X3’ dr ju 1 sina grundanalyser illusioner, eftersom de inte existerar
bortom férnimmelseférmagan och endast far identitet som verkliga genom att de
till sist i sin analys blir lika med *X1” eller det absoluta *nagot som ar’.” (Livets
Bog del 2, st. 557)

Och det som “driver pa” X1 att utnyttja sina illusionsprinciper X2 och X3 ar aterigen
urbegéret, jagets kompromisslosa begér efter livsupplevelse och existentiell sjalvbekraftelse:

”Det forsta utlosande momentet for upplevelse eller skapande ar

saledes *urbegiret’. Detta begér utgdr som namnts ett evigt begér efter liv och
upplevelse. Det &r det fundamentala férbindelseledet mellan jaget och
manifestationerna. Det fortonar in i *nagot nr 1°, utgér det forsta som déarifran
kan betecknas som ’ndgot nr 2’ och uppenbarar vidare sin kraft som det barande
elementet genom alla detaljer i "ndgot nr 3°. Det ar, som vi tidigare framhallit,
alla medvetandetendensers eller tankeklimats och dérmed sjélva livets moder.”
(Livets Bog del 2, st. 557)

| och med att Martinus har skrivit ett X framfor siffrorna 1, 2 och 3, kan man utlésa att X eller
0X alltid finns med i analysen av livsenheterna. X1 utgér det absoluta ’négot som &r” och X2
och X3 utgdr illusionsprinciper, vars “arbetsuppgifter” ér att, genom X1, ge Gudomen, 0X,
skapade, timliga upplevelser av perspektiviska kontrastforhallanden mellan organismer och
ting, vilka utgor den nddvéndig tids- och rumsliga kontrasten till Gudomens egen
omanifesterade evighets- och odndlighetsnatur. Genom denna kosmiska urprocess uppstar och
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fortgar livsupplevelsen i all evighet. Gudomen utgér med andra ord den ultimata definitionen
av begreppet perpetuum mobile — den levande kosmiska “evighetsmaskinen”.

Wikstrom:

Guds urbild avbildas i sjalen

I boken ldiota de mente ingar ett analogt resonemang. Cusanus papekar att da
sjdlen ar sann i sig sjalv, sa maste den beakta helheten av begrepp som man
kunde forestalla sig. Den blir aldrig tillfredsstalld pa detta satt, genom att den
inte kan inse (intuetur) den noggranna sanningen. Darfor reflekterar den dver sin
egen enkelhet, d.v.s. identitet, som inte enbart ar fri fran materiell begrénsning,
utan inte alls kommunicerar med materien och alltsa inte kan férenas med dess
form. Den anvéander denna enkelhet som instrument till att kunna avbilda allt.
Cusanus beskriver sjalens, eller jagets, beaktande av verklighetens
helhetsperspektiv, d.v.s. enligt foljande

Och pa detta satt inser sjélen i sin egen enkelhet —som om den i en punkt skulle
inse varje storlek och i ett centrum varje cirkel. I sin egen enkelhet inser sjélen
allting liksom utan varje sammansattning av delar — och inser dem inte som om
ett ting &r detta och ett annat &r detta, utan som om alla ting ar ett enda och ett
enda dr allt.

Cusanus fortsétter:

Och detta &r insikten om den absoluta sanningen, som om nagon i denna form
skulle se i vilken utstrackning det finns vara i allt vara, men i olika form. Och
om den efterat, i den form som nu beskrivs, skulle se det absoluta vasendet pa
ett enkelt séatt bortom varje delaktighet och olikhet, [skulle den se det] ovanom
sammanséttningens absoluta nédvandighet utan storlek och varje olikhet. |
denna hogsta form anvander sjélen sig sjélv, sadan den &r, en bild av Gud, och
Gud som ér allt reflekteras salunda i den, da den pa alla satt forsoker efterlikna
sitt ursprung. Och pa detta satt kan den se allt som ett och den ser sig sjalv som
det Enas avbild varigenom den skapar begrepp om det Ena, som ér allt, och
salunda agnar sig at teologiska spekulationer...

Perspektivet har klarnat: Gud ar urbilden, som sjalen stréavar till att — och i en
begréansad mening verkligen lyckas — avbilda. Men i beskrivningen av detta

perspektiv ror vi oss pd mdjlighetens plan, som foregriper verkligheten.”
(Wikstrom s. 138)
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Cusanus intellektuella tecken
Wikstrom:

”En av de fa texter dir Cusanus explicit diskuterar det metafysiska jaget géller
bilden av kosmografen i Compendium. Diskussionen galler sjalen i funktion,
d.v.s. andens rorelser. Da kosmografen har fatt kartan fardig och inriktar sin
intuitiva blick mot alltings Skapare, upptacker han i sig sjalv det intellektuella
tecknet, som &r det forsta och lampligaste tecknet for Skaparen, medan det
sinnliga ar det sista. Han drar sig tillbaka fran det sinnliga tecknet sa langt som
mojligt i riktning mot de intelligibla, enkla och formella tecknen (som galler
identiteten). Cusanus drar slutsatsen

Med den fulla skarpan i sitt sjélsliga 6ga lagger han [kosmografen] mycket noga marke till hur
det eviga och otillgangliga ljuset reflekteras i dessa [intellektuella, formella] tecken. Han inser
ocksa att det obegripliga inte kan existera pa ndgot annat sétt &n i en obegriplig vasensform och
att denna form, som ar obegriplig enligt begreppet av varje begriplig form, &r vésensformen for
alla existerande ting. Medan denna form forblir obegriplig for alla existerande ting, reflekteras

den i intellektuella tecken — liksom ljuset lyser i morkret, som inte alls fattar det...” (Wikstrom
s. 138)

Kommentar: | ovanstaende stycken tycks det mig som att Cusanus beskriver tva olika
jagperspektiv. For att jaget eller sjalen ska komma till full insikt i sin egennatur, maste den
“frigdra sig” fran det skapade. Ett slags betraktande ”ovanifran” (ett seende” som tidigare
beskrivits 1 ovanstaende stycken). Genom att se sin ’enkelhet”, sitt varande som den fasta
punkten” eller ”den orsakslosa orsaken”, alltsd som rent vara, som sjdlva utgangspunkten eller
kéllan, och att se Gudomen, 0X/X1, som den Ena eller Ettheten, kan X1, det individuella jaget
eller sjélen se, och inse, sin harstamning ur ett véasen eller en entitet som det inte &r mojligt att
beskriva med ord.

Sjélen eller det individuella jaget inser, som Cusanus skriver, att alla ting &r ett enda och ett
enda dr allt”. Gudomen finns i allt som 4r, 1 allt vara, och utgér den ovanom
sammansattningens absoluta nddvandighet utan storlek och varje olikhet”. ”’I denna héga
form”, skriver Cusanus, “anvénder sjilen sig sjdlv, som den é&r, en bild av Gud, och Gud som
ar allt reflekteras sélunda i den, da den pa alla sétt forsoker efterlikna sitt ursprung”.

Har moter vi nagra intressanta tankar hos Cusanus. | detta hoga tillstand, i detta sa speciella
mote med det gudomliga “négot som &r”, uppstir kanske det forsta verkliga métet med
Gudomen, dar denna skénker livsenheten kunskap om sig sjalv och deras gemensamma
identitet. Dér och da “tranger” sig Gudomen in i livsenheten, medvetandeg6r denna om deras
organiska samhdrighet (livsenheten utgor en strukturell kopia av Gudomen genom den
treeniga principen), vilket leder till en 6nskan om att utvecklas vidare, for att en dag, inte
momentant som vid denna upplevelse, kunna vara i permanent kontakt med Gudomen pa
denna hoga mentala upplevelseniva. Och fram till dess, dgnas tiden at studier av Gudomen —
det storsta av alla mysterier.
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Det intellektuella tecken som Cusanus pratar om &r inte latt att spara med sa sparsam
information fran Wikstroms sida. Kanske finns det inte sa mycket skrivet om det? Men i
texten talas det om “sjdlen i funktion, d.v.s. andens rorelser”. Denna diskussion gor att
kosmografen (Cusanus?) lyfter sin inre, intuitiva blicken upp mot “alltings Skapare” och
upptécker i sig sjalv det "intellektuella tecken, som &r det forsta och ldmpligaste tecknet for
Skaparen”. Ja, vad kan det annars vara for ett tecken?

Martinus, stjirnssymbolen, ’nagot som ar” och triangeln

Hos Martinus aterfinner vi en stjarnsymbol, symbol nr 41, pa framsidan av bland annat Livets
Bog 1-7 och Den eviga varldsbilden 1-6. Symbolen, som &r ett uttryck for sjalva varldsalltet,
bestar av en guldféargad triangel i mitten av symbolen. Denna omges av en vit cirkelformad
figur, vilken i sin tur omges av ett guldfargat stralkors. Symbolen ar tecknad mot en vit
bakgrund. Den guldfargade triangeln uttrycker att vérldsalltets grundanalys utgor en treenig
princip, X1, jaget, X2, skapar- och upplevelseférmagan och X3, det skapade.
(https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-41.html)

“Triangeln symboliserar jaget. Den cirkelformad vita figuren runt jaget
symboliserar skaparformagan. De stjarnbildande stralarna utanfor den runda
figuren symboliserar det levande vasendets organism och 6vriga
manifestationer. Dessa realiteter aterfinns i varje levande vasen. Solen, den vita
cirkel som omger trekanten, uttrycker att livet i sin hogsta analys ar absolut ljus.
De guldfargade stralarna som framtréader i korsform, visar att den fullkomligaste
manifestationen &r karlek.” (Ur Den eviga varldsbilden del 3, st. 32.7, Stjarnfalt
nr5)

Kan det méjligen vara sa att symbol 41 6verensstammer med Cusanus intellektuella tecken?
Om inte i utformningen, sd i alla fall innehallsméassigt, med samma genomgripande
information om varldsalltets grundldggande struktur, det levande vasendet?

Eller varfor inte Martinus symbol nr 100 Den orsaksldsa orsaken eller Den forsta orsaken.
Symbolen ar mycket enkel till sin utformning, den bestar av en triangel pa en vit bakgrund.
Trots sin enkelhet beskriver symbolen i Martinus framstallning det fundamentala i
varldsalltet: det levande vdsendet och det bakomliggande “négot som ar”, upphovet till det
levande vasendet. Symbolforklaringen lyder som foljer:

”’Symbolen visar det bakom alla ting existerande “ndgot” som utgor en treenig
princip.

X1, som Fadern, Forsynen, eller Alltet.

X2, som den 1 alltet existerande “skapande formégan” eller ’gnistornas vérld”.

X3, som “formernas virld” eller det skapade”.

(https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symbol-45-100/symbol-100.html)
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Denna symbol var den forsta som Martinus ritade i en skisshok som han anvande mellan aren
1924-1929. Det ar ocksa den enda av skisshokens 10 symboler som Martinus godkande for
anvéandande vid undervisningen av hans symboler. Ett par av de 6vriga nio symbolerna utgor
forstudier till kommande symboler i Den eviga varldsbilden 1-6.

Cusanus menade att det intellektuella tecknet utgjorde det lampligaste tecknet for skaparen,
medan “det sinnliga &r det sista”. Cusanus drar sig alltsé tillbaka fran det sinnliga tecknet s
langt som majligt i riktning mot de intelligibla, enkla och formella tecknen (som galler
identiteten).” Vad Cusanus kan ha menat med detta att dra sig tillbaka fran det sinnliga
tecknet, 4r ocksa svar att veta. Ar det i symbolisk form han har talar om tillbakadragandet?
Eller ar det ett rent konkret, fysiskt tillbakadragande det handlar om, till forman for ett rent
mentalt eller andligt dito? Kan det intellektuella tecknet mgjligen vara det gudomliga
morkrets kosmiska strélglans, vilken endast kan upplevas med intuitionens ”6gon” eller "allt
genomtrangande stralblick”? Dvs. den av Martinus omtalade guldglorian. Den hogsta,
upplevelsemassiga gestaltningen av Gudomen, bakom vilken detta "nagot som ar”, Gudomen,
doljer sig.

Att se Gud sannare an varlden
Wikstrom:

”Haér kan vi slutgiltigt avvisa Zachners pastadende om att det finns oklarheter i
Cusanus tdnkande, eller panteistiska tendenser. For Cusanus &r enkelheten ett
intellektuellt universum, som anda standigt foregas av Gud, det osagbara: till
och med den ’absoluta identitet’ som intellektet avbildar. Enbart bristfalligt,
momentant och villkorligt avspeglar ménniskan enkelheten i sin sjal. Hon gor
det genom att aktivt reflektera 6ver sin stallning som Guds avbild, sin
gudslikhet, vilket innebar att hon kontinuerligt med intellektet bearbetar det
intuitivt insedda och inte ndjer sig med ett passivt betraktande. Men det &r
ytterst vasentligt att Gud &r upphojd over detta betraktande, ofattbar och
osagbar, men inriktad pa skapelsen genom sin valvilja. Méjligheten att ha del av
den absoluta identiteten tillhor varje intellekt, vilket innebér att Cusanus
verkligen raknar med ett transcendentalt jag, men utan att dra en grans i
forhallande till det empiriska jaget, alltsa inklusive sig sjalv och sin historiskt
givna situation. Men hur skulle han alls kunna dra en sadan grans i ett tinkande
som saknar granser? — Flasch har otvivelaktigt ratt pa denna punkt.

Det verkar berattigat att dra slutsatsen att absolut identitet kan beskrivas enbart
enligt reglerna for docta ignorantia och coincidentia oppositorum. Cusanus
hanvisar ocksa har till en av sina (ovannamnda) favorittankar, d.v.s. sjalen som
ar mer och mer medveten om det transparenta ljuset av vad nagonting ar (quid
est), d.v.s. det ljus, som ger sig till kdnna enbart i form av att nagonting &r (quia
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est). Dessa tva ockhamska uttryck for identitetsprincipen i absolut och relativ
mening upprepar Cusanus i olika kontexter. Exempelvis i Apologin till De docta
ignorantia faststaller han — eller forfattaren — enigmatiskt:

Ty om det finns nagon som inser allt ovanom varje matematisk lara med dess
termer och matt och varje mangfald av antal och harmonisk proportion utan
matt, nummer och vikt, sa inser han sakert allt i formen av den enklaste enheten;
och att inse Gud som detta &r att inse allt som Gud och Gud som allt — i docta
ignorantia vet vi att han inte kan inses av oss pa detta satt.

Det verkar alltsa som om Cusanus forst i sitt senare tankande skulle ha kommit
till ratta med begreppet identitet, som han kdmpade med i De coniecturis. Att
den negativa kunskapsvégen uttrycks genom tillgangliga individuella
kunskapsformer framgar tydligt ocksa i boken De possest, dar han framhaller:

Jag ser alltsa Gud sannare &n varlden. For vérlden ser jag enbart i samband med
icke-varat och negativt, som om jag sade ungefar: Jag ser att vérlden inte &r
Gud. Men jag ser Gud fore icke-varat; han ar alltsa inte berévad nagot vara.
Hans vara ar alltsa varje vara fore allt som ar eller kan vara pa nagot sétt. Detta
[vara] kan man inte se pa nagot annat satt utan forestallningshild enklare och
sannare. Ty med negation ser du pa ett 6gonblick att det som forutsatts forega
icke-varat ar varat i varje vara i evighet, i vilket du fornekar allt som féljer av
icke-varat.” (Wikstrom s. 139)

Kommentar: ”For Cusanus dr enkelheten ett intellektuellt universum, som dnda stdndigt
foregas av Gud, det oségbara: till och med den ’absoluta identitet’ som intellektet avbildar”,
skriver Wikstrom. Cusanus tycks har mena att Gud till och med ar fére tankekonstruktionen
”den absoluta identiteten”.

Master Eckhart tycks mena det samma:

”Gud 4r ett intet; inte sd som vore han utan vara. Fastmer dr han varken det ena
eller det andra av det som man kan pasta ndgot om — han &r ett vara over alla
vara.” (P II 175)*

Ja, hir menar Cusanus att Gud, det oségbara, till och med &r bortom tankekonstruktionen den
absoluta identiteten”, da det begreppet skapar en bild eller forestdllning om Gud. Gud (eller

43 For Master Eckhart &r Gudomen ~ofattbar”, ”outgrundlig”, "utan namn”, utanfor alla kategorier”, “utan

29 9. 9 CEINEE)

verksamhet”, ’bottenlds”, ”varken det ena eller det andra”, “ett icke-fornuft”, ”en icke-person”, en “icke-gud”.
Begreppet Gud anvinder Méster Eckhart for den, som han uttrycker det, verkande delen” av Gudomen; den
aktivt skapande delen av Gudomen, den som standigt ’foder Sonen” (dvs. livsenheten och det genom rorelse
skapade och aktiverade medvetandet), om vilken man kan uttrycka sig i katafatiska termer, dvs. beskrivande
uttryck och formuleringar av Guds natur. Méster Eckhart var en person som Cusanus laste och tog starkt intryck

av.
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Gudomen enligt Méaster Eckhart) ar bortom alla begrepp, bilder och férestaliningar, och kan
inte beskrivas med olika begrepp, da ett begrepp avskarmar Gudomen, vilket inte & mojligt
dé denna entitet &r oandlig.**

Gudomen &r pa sa sétt ett absolut ”intet” — ett oskapat “nagot som &dr”, men ett levande sddant.
Gudomen utgor Ettheten om vilken man “inte kan tala annat 4n i negativa vindningar”, som
Master Eckhart uttrycker saken.

”Mojligheten att ha del av den absoluta identiteten tillhor varje intellekt, vilket innebér att
Cusanus verkligen raknar med ett transcendentalt jag, men utan att dra en grans i forhallande
till det empiriska jaget”, skriver Wikstrom. Hér kan vi aterigen anvénda oss av Master
Eckharts tankar om den ”icke-verkande” och den “verkande” delen av Gudomen. Det
transcendentala jaget utgor i min lasning av Cusanus den “icke-verkande” jagdelen, och det
empiriska jaget utgor foljaktligen den “verkande” jagdelen. Och dé det bara finns ett jag, finns
det ingen existentiell grans mellan jagdelarna, utan endast en funktionell sadan.

Livsenheten har del i det gudomliga jaget genom dess upplevelse av livet. Jagets rackvidd”
ar begransad av det empiriska jagets, dvs. livsenhetens, medvetandemassiga utvecklingsniva.
Och déar méanskligheten nu befinner sig, i slutfasen av djurriket, ar det empiriska jagets
upplevelser av det transcendentala jaget ytterst begransad &nda fram till den stora fodelsen,
och det kosmiska medvetandets (intuitionens) intrangande i medvetandet. Har och nu kan det
endast bli tal om, for de mest framskridna individerna, kosmiska glimtar, dar sanningar eller
facit fran den andliga vérlden i ett intuitivt 6gonblick blir till sjalvupplevd verklighet. En
sadan kosmisk glimt, dar till exempel det transparanta ljuset ger sig till kdnna, kan med
Cusanus ord gora att sjdlen blir “mer och mer medveten om det transparenta ljuset av vad
nagonting ar (quid est), d.v.s. det ljus, som ger sig till kdnna enbart i form av att nagonting ar
(quia est).”

Martinus beskriver detta ljus i form av en guldgloria i boken Den intellektualiserade
kristendomen, stycke 3. | det stycket talar Martinus om sin kosmiska invigning, dar han som
avslutning pa en serie andliga upplevelser av tilltagande styrkegrad och intensitet, upplevde
ett ”’ljushav med samma farg som renaste guld.”

Martinus skriver foljande om detta guldfargade ljushav i samband med sin kosmiska
invigning:

4 Gudomen representerar ingen storlek, farg, vikt eller méattenhet. | det oandliga upphor alla dessa sérskiljande,
timliga rorelsekombinationers rorelsekombinationer och blir lika med Gudomen sjalv —”0X”, det evigt
energimissigt balanserade négot om &r” eller ”den fasta punkt”, kring vilken all skapelse manifesteras och
upplevs av Gudomen och livsenheterna genom materiens standiga forvandlingsprocesser. Har &r det med andra
ord tal om det som Cusanus bendmner som motsatsernas samgaende i evigheten, dar tingen sammanfaller i det
gudomliga alltet bortom muren och blir ett med denne. Dock utan att férlora sin sarpragel, sitt kdnnetecken, sin
individualitet eller egenart.
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”Det dverstralade allt annat existerande ljus. Det formade sig som tusentals
vibrerande, gyllene tradar, som totalt uppfyllde rummet. Jag befann mig alltsa
ensam mitt i detta gudomliga, levande, gyllene ljusfléde, men utan att vara
synlig i ndgon som helst framtridande materialiserad form. /.../ Jag var utanfor
tid och rum, jag var ett med o&ndligheten och evigheten. Jag var i mitt odddliga
jags element, som tillsammans med alla andra levande vésens odddliga jag &r ett
med vérldsalltets jag eller eviga upphov.” (Den intellektualiserade
kristendomen, st. 3)

Vidare om guldglorian i artikeln "Himmelriket eller det kosmiska livstemplet:

“Har glittrar och lyser i strdlande gasformigt guld det eviga livsdirigerande
nagot, som ar hjarnans och hjértats upphov i varje levande vésen, likval som det
ar den visdomens och forstandets upphov, som avslojar sig i den logik genom
vilket universums klot och de levande vésendenas organismer skapas. Har &r det
levande som endast finns i, eller utgor, templets allra heligaste och darfor ar
otillgangligt for varje &nnu oféardig eller omogen ménniska, &r otillgangligt och
drépande for varje vésen som inte har den av karlek garderade nédvandiga
mognaden eller tillvénjningen till den harskande ljusenergin eller hdgsta elden.
Har i den gudomliga varlden kan véasendena saledes ga ut och in i denna
ljusocean, in och ut ur denna sammansmaltning dér de ar ett med Gudomen. In
och ut ur denna deras egen personliga och individuella upplevelse av sin
identitet med Fadern, evigheten och odndligheten.” ("Himmelriket eller det
kosmiska livstemplet (2)” Kosmos 7/2018)

Aterigen, &r det ljus som Cusanus talar om,* det av mystiker i alla tider omvittnade,
gudomliga markrets transcendentala stralglans; det ljus Martinus benamner guldglorian?
Mycket talat for det, menar jag.

Urbild och avbild
Wikstrom:

“Mellan Gud och minniska finns det alltsé begreppsligt — pa det fattbara planet
— enbart en negativ identitet, som har sin grund i det absoluta avstandet mellan
tid och evighet. Men detta ar for Cusanus en insikt om varats mangfald i positiv
bemarkelse, d.v.s. om sprakets obegransade majligheter snarare &n om dess
begransning och enligt ars coniecturalis. | detta arbete kommer han standigt pa
nya tankar om hur det absoluta uttrycks konjekturalt. Forestallningen om urbild
och avbild blir ett ledmotiv i hans senare filosofi. Men hér beskrivs Gud som

457 .. dvs. det transparenta ljuset av vad nagonting ar (quid est), d.v.s. det ljus, som ger sig till kdnna enbart i
form av att ngonting ar (quia est).”
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den obegrénsade sjalen (mens), d.v.s. den som i det eviga Ordet meddelar att alla
ting ar. | ett viktigt avsnitt av De non-aliud faststaller han ytterligare

Och da jag inte kan inse varfor himlaféstet skulle kallas himmel, da orsaken inte
har namn av det fororsakade, inser jag av samma skal att den [himlen] inte kan
nas med nagot namn. Darfor uppfattar jag det ondamnbara, inte som fritt fran
varje begrepp, utan fore varje begrepp.

Det eviga ordet innebdr likheten (aequalitas) med den obegransade sjélen, som
jaget ett 6gonblick uppfattar som identitet, ifall bada dessa begrepp anvands i
metafysisk bemérkelse. Cusanus hanvisar enbart tillfalligtvis till den
dgonblickliga insikten om (absolut) identitet, som han forbinder med idén om att
sjalen uttrycker den avbildande kraften i ett komplikativt nu, d.v.s. den kraft
varigenom den nar som helst kan gora sig till en bild av varje tid.*

46 T artikeln "Himmelriket eller det kosmiska livstemplet” stycke 14, beskriver Martinus nigot som liknar det
Wikstrém skriver om den kontemplativa kraften (sjdlen/jaget/Gudomen) som nér helst “kan gora sig till en bild
av varje tid”. Martinus beskriver i artikeln hur individerna i den gudomliga vérlden (det femte tillvaroplanet i
spiralkretsloppet) kan ”ga ut och in” i Gudomen vid det personliga moétet med denna entitet. Dvs. intréda i
manifesterad form, nar de sa énskar.

”Men da varken ens eget jag eller Gudomens jag dr en skapad foreteelse, och det skapade foreteelserna hér ar
borta eller kan stangas ute, blir den fundamentala upplevelsen i den gudomliga varlden en upplevelse av en
tillvaro eller ett liv utan skapade foreteelser. Dock existerar hér det eviga évermedvetandet med talangkarnorna
och undermedvetandet, och som en féljd av detta kan jagets osynliga eller bildldsa upplevelse av samvaron med
Gudomen intrdda i manifestation eller synliggérande nar som helst som det berdrda jaget k&nner ett behov av
det, eller har lust att géra det.”

Det finns har en intressant parallell till Martinus ovanstaende rader, dar Wikstrom skriver att:

”Cusanus hanvisar enbart tillfalligtvis till den 6gonblickliga insikten om (absolut) identitet, som han foérbinder
med idén om att sjélen uttrycker den avbildande kraften i ett komplikativt nu, d.v.s. den kraft varigenom den nar
som helst kan gora sig till en bild av varje tid”. I min ldsning av dessa rader, ser jag en samstimmighet mellan
Cusanus tankar om sjélens avbildande kraft, med vilken den (Gudomen) ndr som helst kan gora sig till en bild av
varje tid, och Martinus beskrivning av livsenhetens passage ut och in i Gudomen, dar denna livsenhet efter det
bildlosa métet med Gudomen, kan édterintrdda i manifesterad form nér den sa 6nskar genom det eviga
6vermedvetandet med talangkdrnorna och undermedvetande”, dvs. genom X2:s och X3:s samverkande skapar-
och manifestationskrafter.

Hos Martinus skapar Gudomen sig en bild av varje tid genom livsenheternas oavbrutna skapande av rorelse,
vilket méjliggér Gudomens upplevelse av livet. Livsenheterna utgor har Gudomens upplevelseredskap. Hos
Cusanus handlar det om sjalen, vilken uttrycker den avbildande kraften hos Gudomen i ett komplikativt nu. Dvs.
den kraft varigenom sjélen nir som helst kan gora sig till en bild av varje tid. Har utgér, menar jag, sjilens
avbildande kraft” en motsvarighet eller en variant till Martinus tankar om att livsenheterna utgér Gudomens
upplevelseredskap, vilka genom ett konstant utflode av skaparimpulser fran Gudomen sida (sjélens avbildande
kraft) iklar sig olika yttre manifestationsformer eller gestalter och inre mentala uttrycksformer eller
tillkdnnagivanden. Summan av dessa livsenheters livsupplevelser blir Gudomens egen upplevelse av livet i stort
och i smatt. Livets rikhaltiga och kontrastrika palett av upplevelsemajligheter, tillkomna och formade genom de
sju kosmiska grundenergierna, blir den grogrund genom vilken Gudomen, livets fulldndade kreator, skapar och
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Den avbildande kraften ar nérvarande i den sammanfattning
(complicatio; ubi) som tillhdr den eviga vilan (quies) och uttrycks med
begreppen enkelhet, identitet, likhet och forening. Den absoluta identiteten ar
denna kraft, men den ar osagbar, eller sdgbar enbart med annathetens begrepp,
med mangfald och variation, men darmed utan gudomlig precision, d.v.s.
konjekturalt. Detta ar sprakets funktion, som kannetecknas av méjlighet och
begransning, men ocksa av att vara en symbol fér evigheten. Vi har har fatt
ytterligare en forklaring till att Cusanus ar inriktad pa spraklig precision, men
aldrig uppnar en sadan och standigt gar vidare i sitt begreppsliga skapande.”
(Wikstrom s. 140)

Kommentar: ”Forestdllningen om urbild och avbild blir ett ledmotiv 1 hans senare filosofi.
Men hér beskrivs Gud som den obegransade sjélen (mens), d.v.s. den som i det eviga Ordet
meddelar att alla ting dr”, skriver Wikstrém. Kan man hér tala om att Gud, med sin
obegransade sjal, & den som genom ett oavbrutet skapande visar pa att tingen ar verkliga i en
tids- och rumslig kontext, att dessa ting harstammar fran honom och gar upp i honom, och
utgor det som Cusanus menar med urbild och avbild? I Johannesevangeliet rader star det: I
begynnelsen var Ordet, och Ordet var hos Gud, och Ordet var Gud.”

For vad &r val Ordet annat &n Gudomens obeskrivbara jag, 0X, vilket kommer till uttryck i
X3-omradet genom den treeniga principens personliga jag, X1, med dess urbegéar och
moderenergi, och skaparférmagan, X2, innefattande bland annat de kosmiska
skaparprinciperna, den hogsta eldens brinnande karlekslagor, moderkarnan med den
maskulina och den feminina polen, 6deselementet med alla talangkéarnor — vilka alla har sin
utgangspunkt i 6vermedvetandet eller evighetskroppen.

Den treeniga principens alltavgérande betydelse for Gudomens “6vergang” fran ett
omanifesterat, omedvetet "intet” eller "nagot som &r”, till ett levande, medvetet, aktivt
skapande och kommunicerande “nagot som &dr”, menar jag man kan utldsa i meningarna ”
Genom honom har allt blivit till, och utan honom har inget blivit till, som ér till” och I
honom var liv, och livet var minniskornas ljus” (inledningen av Johannesevangeliet).

For inte sant, utan den, i den gudomliga strukturen inneboende treeniga principen, X1, X2 och
X3 eller jaget, skapar- och upplevelseférmaga och det skapade, skulle 0X eller vérldsjaget i
all evighet var ett omanifesterat “nagot som ar”. Ett "ndgot” som varken kédnde till sin egen
existens eller upplevde nagot som helst, da det skulle vara i total avsaknad av medvetande.
Det skulle med andra ord likaval inte behova existera, det skulle ga pa ett ut.

Cusanus tankar om att ”det eviga ordet innebér likheten (aequalitas) med den obegransade
sjdlen”, &r alltsd det samma som en momentan identitet med den kraft som &r oségbar, eller

vidmakthaller det eviga och oandliga fysiska och andliga kosmos som utgor alla livsenheters hemvist, dar
Gudomen sjalv, 0X, i orubblig majestat iakttar, omhuldar och vakar 6ver oss alla i evigheters evighet. Eller som
det star i Apostlagidringarna 17:28: ”Ty 1 honom &r det vi lever, ror oss och ér till.”
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ségbar enbart med annathetens begrepp. Genom den kraften formar Gudomen sitt
medvetandeuttryck i ett evigt, kontemplativt nu.

Med andra ord: nuet utgor livsupplevelsens existentiella utgangspunkt eller grund — det
gudomliga medvetandets “centralposition”, till vilken détid och framtid tillkommer som
mentala tids- och rumsbegrepp eller foreteelser, formade i minnesmateria respektive
intelligensmateria. Da Gudomens och livsenheternas medvetande ar tids- och
rumsdimentionellt, dvs. utgor skapade foreteelser, ar det i de tre medvetandetillstanden eller
skapade mentala rummen: datid, nutid och framtid som livet utspelar sig for dessa entiteter.
Det ar just genom det faktum att Gudomen, evigheten och oandligheten, avskarmar eller
”centrerar” sig i en odndlig méngd separata livsenheter, vars livsupplevelser dger rum i en
tids- och rumsdimentionellt ”bunden” och “avgransad” kontext baserad pa de materiella
rorelsearternas, till antalet, oandliga forvandlingsprocesser inom X3-omradet, som Gudomen
kan uppleva en kontrast till sin egennatur: stillhet, tomhet och egenskapsldshet.

Genom dessa eviga tidsrumsliga foreteelser kan denna kraft tillfredsstélla Gudomens begér
efter livsupplevelse och sjidlvbekriftelse, genom att sjdlen néir som helst kan gora sig till en
bild av varje tid.” Dvs. konstant ”fylla den” med nya organismer och nytt medvetandeméssigt
innehall.

Dessa tankar fran Cusanus sida om jaget och livsupplevelsens tillkomst i eller genom sjélens
ogonblickliga forvandlings- eller forandringsmojligheter, 6verensstdmmer enligt min mening
helt och fullt med den beskrivning som Martinus ger av Gudomens skapande av organismer
och medvetande i en tids- och rumslig kontext genom de sex grundenergierna, instinkt, tyngd,
kénsla, intelligens, intuition och minne, i sitt samlade verk Tredje testamentet. De sex
grundenergierna utgor, som tidigare namnts, de kosmiska principer som sjélen bestar av.

P& symbol 12 ”Grundenergierna kombinationer” kan vi se att de sex grundenergierna kommer
till uttryck i olika styrkegrader pa spiralkretsloppets respektive tillvaroplan. Varje grundenergi
gar fran ett latent tillstand till ett kulminerande tillstand och sedan tillbaka till ett latent
tillstand. Detta urkretslopp, den evigt pagaende sjalsliga forvandlings- eller
forandringsprocessen, utgor det medvetandemassiga och organismskapande underlag som
Gudomen och livsenheterna begagnar sig av i all evighet for att skapa sin livsupplevelse. P&
symbol 12 har Martinus illustrerat dessa grundenergiers cykliska, spiralformad vandring
genom det kosmiska spiralkretsloppets sex tillvaroplan. Se gérna
https://www.martinus.dk/sv/symbolerna/symboloeversikt/symbol-12/index.html

Tredje testamentet

Tredje testamentet bestar av bocker, symboler, artiklar och foredrag, vilka ger en heltackande
bild av livet i den fysiska och den andliga varlden. Vidare beskriver Martinus, bland mycket
annat, relationen mellan Gudomen och livsenheten, det timliga och det eviga, orsak och
verkan-lagen (karmalagen), spiralkretsloppet, det kosmiska medvetandet, den sexuella
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polforvandlingen, varje livsenhets eviga tillvaro och livsupplevelse i universum eller
vérldsalltet, vilken utgdr Gudomens oédndligt vidstrackta organism.

Men framfor allt utgor det Tredje testamentet ett etiskt och moraliskt fundament for
maénsklighetens fortsatta utveckling och navigerande genom krigens och kapitaldiktaurens
bloddrypande terranger, fram mot en varld dar ekonomiska oréttvisor, krig och stormakternas
imperialistiska erévringsfantasier har forpassats till historiens ggmmor. Denna ménskliga
utvecklingsprocess, fran att vara ett krigsvasen till att bli ett fredsvasen, &r en naturgiven
utvecklingsprocess i spiralkretsloppets andra tillvaroplan, djurriket, som i huvudsak styrs och
regleras av det gudomliga jaget genom urbegaret, moderenergin, kontrastprincipen, den
sexuella polfdérvandlingen och karmalagen.

En forstaelse for, och efterlevnad av, de kosmiska analyser som Martinus framlagger for
lasaren i sitt samlade verk Tredje testamentet, ger vid handen det personliga verktyg som
individen i trygg forvissning, och efter basta formaga, kan luta sig mot vid sin egen mentala
kartlaggning av de livslagar och spelregler som galler for uttrédet ur djurriket och intradet i
det riktiga manniskoriket — den alltomfattande fredens och allkérlekens doman.

Manniskans nuvarande livssituation och véagen till den verkliga, varaktiga freden

”Jordménniskosamhaéllet borjar alltsd komma till insikt om att den nuvarande
grundvalen for freden och for tryggandet av dess fortbestand inte langre ligger
enbart i dess fysiska makt, eftersom denna krossar allting utan hansyn till ratt
eller orétt, utan i att denna makt daremot, nér den ar ouppl6sligt férenad med
ratten, forhindrar varje form av ofred, krig och lemlastning. Den kunskap som
jordmanniskorna genom sina mérka erfarenheter ar i fard med att tillagna sig,
kommer darfor ocksa att i allra hogsta grad stimulera dem till att forena fysisk
makt med verklig ratt och moral eller med sjélva lagen for tillvaron. Vagen till
den stora freden gar darfor uteslutande genom denna férening av ratt och makt,
och i samma man som det lyckas jordmanskligheten att ssmmansmalta den
verkliga ritten med makt, i samma man existerar freden pa jorden.” (Livets Bog
del 1, st. 79)

Avslutning

Vi har i denna text diskuterat och jamfort Nicolaus Cusanus och Martinus syn pa jaget och
sjalen och dennas helt centrala funktion i Gudomens och livsenheternas evigt pagaende och
utvecklingsbara medvetandeprocess. Jag har latit Iris Wikstrom bli min samtalspartner via
hennes utmarkta arbete Att tala om det osagbara, Nicolaus Cusanus cirkulara filosofi i verket
De coniecturis, dar hon bland mycket annat belyser Cusanus tankar om motsatsernas
samgdende eller sammanfallande 1 Gudomen bortom den “’plats” han bendmner “muren”.
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Vidare diskuterar Wikstrom Cusanus syn pa begreppet De docta ignorantia, icke-vetandets
vishet, den manskliga approximativa kunskapen dér vi ndrmar oss sanningen med hjélp av en
gissningarnas konst (for att nu tala med Svante Nordin), samt den transcendenta matematiken
betraktad som ett autonomt, intellektuellt omrade dar vi kan vi skada de eviga urbilder som
utgor dess innehall. Har utgor till exempel den fullkomliga trekanten en matematisk idé som
inte later sig konstrueras fysiskt. For som Wikstrom skriver:

Ty dess konkreta figur &r den essentiella, oéindliga trekanten, som i sig innehaller alla
trekantsmojligheter. Darigenom upphavs alls definitioner och motsattningar. Matematiken
transcenderar sig sjalv. Sjalen utgor sjélv ett 'levande tal' som har del i Gud, ty Gud utgor den
tall6sa enhet som sammanfor allt.”

Jag har dven diskuterat Cusanus tankar om motsatsernas samgaende i Gud, Coincidentia
oppositorum, fran hans bok Gudsseendet, dar fragan om det gudomliga seendet och dess
relation till manniskan utgor den barande bestandsdelen i Cusanus text. Vid ett tillfalle, infor
en grupp benediktinmunkar, anvénde sig Cusanus av en ikon forestéllande Kristus for att
illustrera Gudomens allseende blick. Ikonen hanger pa en vagg. Oavsett var den enskilde
munken befinner sig i rummet, foljer Kristus oféranderliga blick betraktarens blick. Detta till
synes markliga faktum, astadkommer ett intryck av att Kristus endast betraktar den enskilde
munken och ingen annan. Det ar sa, menar Cusanus, som Gudomens allseende blick fungerar.
Gudomen betraktar allt och alla pa en gang.

Cusanus:

”Den som é&r iakttagen kan rent av inte forestilla sig, att ikonen riktar sin blick
mot nagon annan. Han kommer att se att denna blick lika noga betraktar den
minsta av de skapade varelserna som den storsta och hela varldsalltet. Utifran en
sadan med sinnena fornimbar foreteelse tankte jag genom viss fromhetsévning
lyfta er, dlskade broder, till den mystika teologin.”

Mot Cusanus kloka ord och djuplodade tankegangar har jag da, i ett jamforande syfte, stallt
Martinus tankar om dessa amnesomraden. Vad har jag da kommit fram till? Finns det da
nagon dverensstammelse mellan dessa bada personers synsatt pa fragorna om jaget, sjalen och
den gudomliga Enheten eller ”den ende”, som Martinus bendmner denna entitet i Den eviga
varldsbilden del 1 (symbol nr 11 ”Den eviga varldsbilden, det levande vdsendet 2, den eviga
gudomen och de eviga gudasonerna”).

Ja, det finns manga intressanta likheter i deras syn pa jaget, sjalen och motsatserna samgéaende
i Gudomen. Min egen kunskap om Cusanus ar langt ifran fullstandig. Det finns en utbredd
och valdokumenterad internationell Cusanusforskning, dar manga kloka manniskor har delat
med sig av sin kunskap om dessa och andra teologiska @&mnesomraden som Cusanus befattade
sig med. Av olika skél har jag i denna essé begrénsat mig till just Iris Wikstroms arbete och
boken Gudesseende, da jag menar att dessa texter till fullo racker for min undersokning av
Cusanus tankar om mystiken och Gudomens innersta vara.
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Har menar jag att Cusanus tillhor en av de mest intressanta mystikerna pa detta omrade.
Aterigen visar det sig fér mig att upplevelsen av Gudomen &r en tidlés och universell
foreteelse. Markligt vore det kanske annars, da det endast finns en hégsta sanningsniva.
Namligen den, att om Gudomen i sig sjalv, 0X, finns det inget att saga, da denna entitet ar
oatkomlig for all form av betraktande: intellektuellt, kdnslomassigt saval som intuitivt.
Gudomens innersta vara ir och forblir ett omanifesterat ’nigot som ar”.

Den stora skillnaden mellan Cusanus och Martinus &r den att Martinus har ett fullt utvecklat
kosmiskt medvetande, medan Cusanus upplevelse av Gudomen, muren och motsatsernas
samgaende i denna entitet, grundar sig pa en kosmisk glimt, dvs. en momentan upplevelse av
sanningen om Gudomen och dennes relation till den skapade varldens mangfald. Foljaktligen
ror sig Martinus pa ett mycket hogre kunskapsplan @n Cusanus. Detta blir extra tydligt i
foljande konstaterande fran Wikstroms sida, dar hon skriver om Cusanus relativt begransade
intuitiva kunskap vad galler den avbildande kraften hos Gudomen vid formandet av sjélen i
ett kontemplativt nu:

”Den absoluta identiteten dr denna kraft, men den ar oségbar, eller sdgbar enbart
med annathetens begrepp, med mangfald och variation, men darmed utan
gudomlig precision, d.v.s. konjekturalt. Detta ar sprakets funktion, som
kénnetecknas av mojlighet och begransning, men ocksa av att vara en symbol
for evigheten. Vi har har fatt ytterligare en forklaring till att Cusanus ar inriktad
pa spraklig precision, men aldrig uppnar en sadan och standigt gar vidare i sitt
begreppsliga skapande.”

| min essé har jag redogjort for nagra av de kosmiska principer som enligt Martinus bér upp
varldsalltet och som ligger till grund for det eviga livets uppratthallande i form av skapade,
timliga konstraster till Gudomens omanifesterade och egenskapslésa egennatur: stillhet,
tomhet och kontrastlgshet.

Min férhoppning &r att denna information ska underlatta for lasaren och bidra till en 6kad
forstaelse for Cusanus bitvis ratt sa svarforstadda resonemang om manniskan, sjélen och de
gudomliga tingens natur.

Om jag far lov att uttrycka ytterligare en forhoppning, skulle det vara att jag hoppas att denna
essa kan inspirera lasaren att fordjupa sig i Martinus kosmiska analyser som, enligt min
mening, utgdr den hittills hogsta kunskapskéalla som Férsynen har presenterat for
manskligheten under historiens gang.

Jag avslutar denna essa med att reprisera nagra av de finaste rader jag last fran Cusanus
penna:

“Herre, vad dr Din blick, ndr Du med kirlekens dga ser pa mig, annat én att Du
blir sedd av mig? Nar Du ser pa mig, later Du mig se pa Dig, Du som &r den
dolde Guden. Ingen kan se Dig med mindre &n att Du férunnar honom att fa se
Dig. Att se Dig &r inte heller ndgot annat &n att Du ser att jag ser Dig.”
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Appendix

Manniskan — ett elektriskt vasen

Vad ligger da till grund for kommunikationen mellan Gudomen och livsenheterna? Vad
kommunicerar de med eller genom?

Da alla kommunikation tillnor det skapade, maste denna kommunikation &ga rum i en
materiell forma av nagot slag. Enligt Martinus utgérs vart tankande eller tankevérld av
stralformig materia. Vad ar da stralformiga materien for nagot? Enligt Martinus &r den
materien det samma som det vi bendmner elektricitet. Sa har skriver Martinus i det forsta
stycket av artikeln ”Den organiska elektriciteten”.

1. Materiens fjarde stadium: den stralformiga materien eller elektricitet

Det levande vésendet &r mer an ett fysiskt vasen. Det fysiska, som vi ser, &r inte
alls det verkliga vasendet, utan endast ett redskap som har byggts upp. Vi ser
aldrig ndgonsin sjalva karnan, sjalva det levande. Vi ser endast en reflex eller
nagot som detta levande frambringar. Da det levande varken utgor den fasta,
flytande eller gasformiga materien, maste det framtrada i ett helt annat tillstand.
Och det gor det ocksa, for det finns ett tillstand eller ett fjarde stadium for
materien, som kallas stralformig materia. Denna stralformiga materia ar
elektricitet.

Liksom manga andra av de stora energierna, forekommer elektriciteten i olika
oktaver. Det finns elektricitet i makrokosmos, i en makrokosmisk oktav, som &r
den kraft som lyser i vara lampor och driver kraftmaskinerna. Och sa finns det
elektricitet i mellankosmos, som &r den kraft genom vilken vi &r i stand att tala,
se och hora, fornimma och forsta osv. Det ar den kraft som vi utléser med hjélp
av var vilja. Och slutligen finns det elektricitet i en mikrokosmisk oktav, som ar
den kraft som beharskar vara mikrovasen: celler, molekyler och alla dessa sma
vasen som var organism bestar av. Det ar samma princip som tonernas varld.
Har ér ett ”A” ju detsamma, oavsett om det forekommer 1 bas eller diskant. Vi
kanner till att det finns oktaver sa hogt upp att vi inte kan hora det och sa langt
ner att vi inte heller kan hora det, lyckligtvis, for annars skulle vi drénkas i det
larm som universum frambringar.” (”Den organiska elektriciteten”, Kosmos
1/2017)

Att ”vara, tinka och leva” elektriskt. Den levande kraften. Den strialformiga materien -
jagets medvetandeenergi.
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Nedan foljer ett urval av tankvarda meningar ur artikeln, som pa ett tydligt satt forklarar detta
med var relation till den stralformiga materien eller elektriciteten — materialet for var tanke-
och upplevelsevarld.

1) Varje levande vasen har sin egen kraft och denna kraft ar vart medvetande.

2) | egenskap av att vara ett levande vésen existerar vi som en karna, som ett nagot som finns
bortom alla ting.

3) | detta nagot samlas alla intryck, de ingar i detta ndgot och detta nagot ger sig till kdnna for
omgivningen.

4) Men hela detta omrade, denna upplevelse och detta tillkannagivande ager alltsa rum i
stralformig materia.

5) Det betyder, att det verkliga véasendet existerar i en stralformig materia som ar av elektrisk
natur, det ar ett elektriskt vasen. Hela vart framtradande, hela var fysiska organism ar i
verkligheten endast en forstarkningsanlaggning for denna elektricitet.

6) Alla omraden i organismen &r saledes under var viljas kontroll, sd i verkligheten ar det tal
om ett slags fjarrstyrning.

7) Det vi ser hos varandra ar inte alls det verkliga vasendet, det ar en stor mangd materia, en
hel serie av redskap som satts i rorelse. Och de blir alltsa styrda med hjélp av var vilja, var
tanke.

8) Allt detta &r ett slags fjarrstyrning, for vi &r inte denna materia, vi finns i en helt annan
dimension, i en helt annan varld eller verklighet.

9) Det levande &r bortom den fysiska materien och &r saledes ett lysande vasen.

10) Det bestar av en struktur som i sig sjalvt ar helt och hallet hojt Gver denna [fysiska]
materia och darmed blir det sa att saga ett flammande vasen.

11) Darfor kan vasendet sdnda ut flammor; dédsflammor och livsflammor och dessa
utsandningar befordras i kraft av var vilja, vara onskningar och begér, de tankar som vi har.

12) Hela tankandets struktur ar saledes ett tillstand av utsandning, ett slags radioanlaggning, i
vilken vi kan forma vaglangder och dessa vaglangder har blivit till innan de nar vart blod.

13) De kommer genom det psykiska nervsystemet och 6verfors till den materiella delen av
nervsystemet. De fortplantar sig fran den psykiska hjarnan och darifran genom nervsystemet
och vidare ut till den fysiska organismen.

14) Genom den fysiska organismen kan tingen forstarkas, for den andliga kraften ar i sig sjalv
inte sa stark. Det motsvaras av att radions elektronik, via hogtalaren, forstarker de radiovagor
som man kan motta med sin radioapparat, for annars kunde vi ju inte hora den s& hogt och
tydligt som vi nu kan. Sa ar det ocksa med var organism. Den &r i verkligheten endast en
elektrisk anlaggning och darfor ar manniskan alltsa av elektrisk natur.
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15) Vi har alltsa kommit fram till, att det verkliga vasendet inte finns i denna organism, men
det kan sanda en kraft in i organismen. Det kan sanda in vaglangder, forma osynliga krafter,
som far organismen att gora det ena eller det andra eller att vara pa det ena eller det andra
viset.

16) Allt detta utgar fran det verkliga vasendet som inte finns pa det fysiska planet, for det
finns i en helt annan verklighet, i en annan dimension och darfor kan man sdga att organismen
ar fjarrstyrd. Det betyder inte att det verkliga vasendet ar langt borta, for det ar knutet till
organismen, men det finns i en helt annan varld. Detta verkliga, levande vésen har alltsa en
formaga att utlosa elektriska krafter, forma vaglangder och fora dem vidare till att binda
materien, fOr att darigenom synliggora sig sjélvt.

17) Hela vérldsalltet ar av elektrisk natur, for allt ar elektriskt.

18) Genom nerverna gar det ett meddelande fran vart jag, men om vi skar av nerverna, kan vi
inte rora fingrarna eller lyfta handen. Det motsvaras av att om man skar av en elektrisk
ledning, sa kan det heller inte ga strom genom den och lampan kan inte lysa. Vi &r saledes ett
elektriskt vasen och elektriciteten ar den stralformiga materien som blir till medvetande; den
ar tanke, viljeforing och upplevelse.

Ur artikeln ”Den organiska elektriciteten” Kosmos 1/2017

Vidare om den stralformiga materien fran Livets Bog del 2, 4 och 6:

Jagets dde och materiens fyra tillstand

”Individens 6de dr saledes helt baserat pa jagets mandvrerande med materien, det vill sdga
dess kombination av materier av olika konsistens eller framtradande i de fyra olika
kretsloppstillstanden. Med hjilp av materiens ’fasta’, ’flytande’ och ’gasformiga’ tillstind
skapar individen den fysiska delen av sitt 6de, sdsom den fysiska kroppen eller organismen
och de pa sa satt frambringade yttre foreteelserna eller manifestationerna. Genom det fjarde
tillstdndet skapar han den medvetandemassiga, ’sjélsliga’ eller andliga’ delen. Genom
materiens ’stralformiga’ tillstind far individen material for skapandet av sina tankar, sitt
medvetande och sin viljeforing. Det &r i dessa ’stralformiga’ materier som jaget skapar sina
’sjdlsliga’ eller *andliga’ kroppar, instinkt-, kdnslo-, intelligens-, intuitions- och
minneskropparna, som i sin tur betingar dess skapande av tyngdkroppen eller den fysiska
organismen.” (Livets Bog del 2, st. 590)

Utan "stralformig" materia inget andligt liv, inga andliga eller fysiska varldar

”Utan materiens eller ’dmnenas’ variation eller framtrddande som ’stralformig’ skulle det
alltsa inte kunna finnas nagot tanke- eller sjalsliv och darmed absolut inget slag av dverfysiskt
eller andligt medvetandetillstand. Inga *andliga’ viérldar skulle existera. Men om inga
’andliga’ virldar existerade, skulle heller inga slag av fysiska virldar ndgonsin kunna
existera. De fysiska varldarna, liksom de lokala detaljer som finns i dessa, ar alla utan
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undantag resultat eller produkter av fysiskt osynligt andligt’ liv eller skapande medvetande
bakom dessa detaljer.” (Livets Bog del 4, st. 1277)

Den andliga varlden blir till faktum

”Det tillstand vi ser materien framtréda i ar alltid ett led i en kedjeverkan, vars
forsta led bildades vid dess utgang fran denna dolda makt. Likaledes bér all
fysisk materia i sig formagan att upplosa sin stoffméssighet och darigenom ater
inga i denna makt och da inte langre vara fysisk materia. Den har da dvergatt i
ett tillstand som tillhor ett finare vibrationsfalt an det som de fysiska sinnena ar
uppbyggda till att kunna registrera eller uppfatta. Och har befinner vi oss pa
gransen mellan tva stora materie- eller vibrationsvarldar. Den ena &r alltsa
tillganglig for de fysiska sinnena, medan den andra, sett fran det fysiska planet,
endast kan uppfattas som en osynlig makt- eller kraftvarld. Att denna kraftvarld
existerar har lange varit ett faktum, i och med att den utgor den kraft vi kallar
"elektricitet” och som, vilket vi tidigare berort, upptréder i tre dimensioner: den
mellankosmiska, den mikrokosmiska och den makrokosmiska. | denna osynliga
makt- eller kraftvarld existerar all materia i stralformigt tillstand. Och det ar
denna stralformiga materia som bildar material for vara tankeformer och for hela
var psykiska struktur och vart medvetandetillstand. | denna materia formas vara
minnen och vart vetande, var livsupplevelse och vart jags tillkannagivande eller
manifestation pa det fysiska planet. Denna stralformiga materia ar saledes inte
blott en kraftvarld, den ar dven - forutom att den utgor forbindelseledet mellan
vart laborerande med och var manifestation i fysisk materia - en bildvarld, en
eterisk eller andlig stoffvérld och utgér den absolut orubbliga hemorten for all
upplevelse av liv. Det ar fran denna Gverjordiska ljus- och stralvarld som var
tanke och vilja infors i fysisk materia, sa att vi darmed kan skapa fysiska
organismer. Och det &r till denna varld som var tanke och vilja atervander, nar
de har fullbordat sitt kretslopp eller fullgjort sin mission genom denna
organism. Och liksom vésendena héar fran detta livets centrumplan styr och leder
sina fysiska organismers manifestationer, sa styrs och leds dven
himlakropparnas, solarnas och vintergatornas banor och manifestationer pa det
fysiska planet genom den stralformiga materien fran det 6verjordiska
livsplanet. Detta plan utgor alltsa medvetandeplanet, i det att materien har
uteslutande &r i ett tillstdnd som gor det majligt for vasendet att av den skapa
tankar, vetande, minnen och viljestyrning, vilka foreteelser a sin sida bildar
fundamentet for all upplevelse och manifestation av liv. Darfor utgar allt
medvetande, all manifestation och skapelse enbart harifran. D& medvetande &r
ande, blir det alltsa har for den utvecklade forskaren ett faktum att den andliga
varlden existerar. Och da den fysiska materien eller varlden dikteras har fran
denna andliga vérld eller det namnda medvetandeplanet, sa far vi har ocksa som
orubblig verklighet bekréftad sanningen i de eviga orden om skapelsen: ‘Guds
ande svdvade Over vattnet’. - Utan detta medvetandeplan eller den andliga
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vérlden skulle det fysiska tillvaroplanet vara en total omgjlighet. Dér solsystem,
himlakroppar och ménskligheter, djur och véxter i dag uppenbarar fysiskt liv i

ett gudomligt stralflode, skulle Gudomens saval som vart eget jags eviga

existens blott framtrdda som en domén av ett evigt ’intet’.” (Livets Bog del 6, st.

2206)

Det ”levande” i det levande och den strialformiga materien

Nér Martinus skriver om “’det levande” i det levande vidsendet menar han, i min tolkning,
X1 — den verkande delen av Gudomen; den upplevande och kommunicerande jagdelen.
Det levande ™1 sig” utgor, likaledes 1 min tolkning, 0X, urgrunden, ur vilken X1 trader
fram genom den nya glorians uppkomst. Denna gloria visar sig som ett guldglittrande
ljus. Detta ljus (denna ljusmateria) dr borjan pa ande, dvs. medvetande. Denna ande, X1:s
medvetande, ljusmateria eller energiform, knyter (efter en impuls fran jaget) an till
kristusvasendenas kosmiska talangkérnor, genom urbegérets ’padrivande” kraft och
moderenergins aktiverande av de kosmiska skaparprinciperna i X2, for ett igangséttande
och upprétthallande av rorelsen. Det behovs energi for att kunna "kommunicera” med,
eller knyta an till, kristusvisendenas kosmiska talangkdrnor (som dr uppbyggda av
moderenergi). Det krévs en energiform for att kunna paverka en annan energiform.
Denna rorelse, ljusmateria eller energiform, dr det samma som den strédlformiga materia
som vara tankar och medvetande bestar av. Det dr den energiformen, eller materien, som
Gudomen verkar 1, tinker och kommunicerar med. Den stralformiga energin &r, som
tidigare ndmnts, det samma som elektricitet.

Martinus om den guldglorian, den nya glorian, det kulminerande ljuset och rorelsens
uppkomst:

”Utan jaget finns det inte ndgot levande vésen. Jag har darfor kallat jaget
’det levande’ 1 det levande vdsendet. Det existerar i detta tillstdnd som
absolut stillastaende eller som ’den fasta punkt’ kring vilken allt i
varldsalltet ror sig. I denna guldgloria borjar en ny gloria gora sig géllande.
Denna visar sig som kulminerande ljus, och detta dr borjan pa det vi kallar
’ande’. Med denna andes anknytning till kristusvidsendenas kosmiska
talangkdrnor kunde visendet sitta i gdng rorelse. Det ér det vi kdnner som
tankestoff. Men vi méste hir forstd att ingen rorelse av ndgot slag sitter i
ging. Den har pagétt i all evighet. Den kan inte annat dn piga.” (Den
intellektualiserade kristendomen st. 11)

Lars Palerius, Stockholm december 2022
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