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”Gudomen har 6verhuvud ingenting att verka, i den finns ingen verksamhet, den
har aldrig ’kikat” ut (frén sin fordoldhet) efter ndgon verksamhet. Gud och
Gudomen ér atskilda — just som verkande och ickeverkande.”

I det innersta, ... 1 grunden ar en enhetlig ("enfaldig’) stillhet, som vilar orérlig
1 sig sjilv; av denna ororlighet sétts emellertid allting i rérelse och den far alla
de, som begéivats med fornuft och lever i sig sjdlva (dvs. lever styrda inifrdn =
styrda av sitt fornuft), motta de for dem utmérkande sétten att leva”.

(Hans Hof om Mister Eckharts mystik Meditation och mystik)

”Jag befann mig i ett hav av ljus. Detta var inte som i min forsta uppenbarelse
vitt som sno, utan hade i stéllet guldets farg. Alla detaljer var av eld och liksom
forgyllda. Genom det hela vibrerade smé gyllene tradar som gnistrade och
glittrade hér och dir, 1 och dver allt. Jag kiinde att detta var Guds medvetande,
hans egen tankesfar. Det var den materia, den Allmakt, den hogsta levande kraft,
genom vilken det gudomliga jaget styrde och ledde oceaner av vérldar,
vintergator och solsystem, 1 mikrokosmos sdvil som 1 makrokosmos.”

(Martinus Kring min missions fodelse kap 17)
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Inledning

Efter det att jag i den forsta delen av artikeln "Tombhetens fullhet” i huvudsak fokuserade pé
den icke-verkande aspekten av Gudomen, 0X, den inomgudomliga verkande
funktionsprincipen X1, X2, X3, samt det odelbara jaget eller Ettheten, och i den andra delen:
X2, skapar- och upplevelseforméagan och de kosmiska skapaprinciperna, samt den sjélsliga
strukturen, kommer jag i den tredje och avslutande delen av artikeln att diskutera foljande
dmnesomraden:

e Guldglorian

e Den nya glorian i guldglorian

e Symbol 100 och gnistornas virld”

e Den nya glorians medvetandeskapande funktion
e Den ororliga guldglorian

e De gyllene tradarna, 6vermedvetandet och “intet”
¢ Guds vésen och Guds energier

e Distinktionen mellan Guds vésen och energierna enligt Gregorios Palamas

e Stillhetens vindning av energin eller rorelsen
e Dionysios Areopagitas och den obeskrivbara gudomliga naturen
e Verklighetens beskaffenhet enligt Plotinos

okskokook

Kapitel 7
Guldglorian

Vad dr d& den av Martinus omtalade guldglorian for ndgot? Och vad dr den nya glorian som
ge sig till kinna i guldglorian for nagot?' Ja, hir berdr vi jagets och medvetandets allra
djupaste grund, dess epicentrum. Den som “star infor” guldglorian; ser denna, upplever den
hogsta synen som finns av det eviga omanifesterade ’nagot som ar”. En hogre syn av Gud,
eller snarare Guds energier, existerar inte. Det dr endast Guds energier som dr mojliga att
fornimma eller iaktta verkningarna av. Guds jag, 0X/X1, dr och forblir omanifesterat och
dérigenom osynligt. Man skulle kunna kalla guldglorian for Guds medvetandekropp. Eller
som Martinus uttrycker det: ’Guds medvetande, hans egen tankesfir.”?

Bakom guldglorian finns det omanifesterade jaget, X1, och X2, skaparformagan. X3-
principen, genom vilken jaget manifesterar sina impulser i den skapade vérlden, &r pa den
hogsta gudomliga nivén inte aktiverad, da vi hér befinner oss undanfor tid och rum, utanfor
skapelsens och energiomsittningens domin, X3.

' Se Den intellektualiserade kristendomen, stycke 11 och Livets Bog del 6, stycke 2087, 2093, 2098, 2099.

2 Kring min missions fodelse, kap 17.



Guldglorian bestér av moderenergin, vilket betyder att den infe dr det samma som Gudomens
egennatur. Guldglorian &r Gudomens eviga utstralning av sitt innersta sjlv — sjélva
skapelsens och manifestationens grundfundament. Genom moderenergins, urbegarets och de
kosmiska skaparprincipernas utstralning blir Gudomens skapelseimpulser organiserade och
strukturerade, varefter de omsittas till den skapade virldens oéndliga mangfald av organiska
och oorganiska formationer och skapelseprodukter.

Guldglorians gyllene ljus dr det ljus som uppstar nir Gudomens innersta visen, X1 och
urbegiret, moter den manifesterade vilden i1 granslandet mellan X2 och X3. I texten nedan
bendmner Martinus guldglorian ”de gyllene trddarna”. Guldglorian bestar av ett ordkneligt
antal gyllene stralar, vilka var och en utgdr en livsenhets jagstrdle. Dessa jagstralar bildar
tillsammans Gudomens medvetande, vilket alltsé utgors av samtliga livsenheters
medvetanden. Gudomens medvetande 4r med andra ord tids- och rumsdimensionellt.?

”Denna de gyllene trddarnas innersta forbindelse med vara jag ar i sig sjdlv
omanifesterad, varefter tradarna stracker sig nedat i det manifesterade eller i det
for sinnena tillgéngliga omradet. Dessa tradar har alltsa sin upprinnelse 1 ett
omrade av rorelse eller vibration som ligger 6ver den standard som &r tillganglig
for fornimmelse. Déarigenom blir de 1 detta omrade omanifesterade liksom véra
jag, utan att de dock utgor den totala, absoluta stillhet som kidnnetecknar

jagen. Medan véra jag dr omanifesterade, darfor att de utgor den absoluta
stillheten, den absoluta fasta punkten, utan vilken en absolut forsta rorelse
omgjligt skulle kunna dga rum, beror de gyllene tradarnas delvisa icke-
manifestation endast pa att deras rorelse- eller vibrationsart ligger 6ver den
standard for rorelse som krdvs for att fa sinnen att reagera. Och en rorelseart
som inte kan inverka pa sinnen och fa dessa att reagera, kan omojligt bli till
direkt upplevelse. Den maste alltid undantagsldst forbli omanifesterad. Till véra
jag ar alltsa knutet ett omanifesterat omrade, inom vilket all rorelse utskiljer sig
fran den absoluta stillheten och blir till rérelsens och darmed till
manifestationens forsta borjan. Denna osynliga eller for sinnena omanifesterade
rorelseart eller energi har du redan lart kinna under bendmningen
'moderenergin'.” (Livets Bog del 6, st. 2098)

skeokskoskosk

”Den evige Fadern avsldjade vidare sin och sonens innersta visenskirnas
ordrliga existens bortom den tids- och rumsdimensionella vérldens allra hogsta
psykiska tinnar: De gyllene trddarna dr denna moderenergis passage genom
gransomradet mellan det omanifesterade och det manifesterade. De utgdr den
allra forsta eller hogsta formen for fornimmelse av din och min eviga

3 ”Eftersom skapelse dr resultatet av medvetande, maste virldsupphovet, alltsd Gud, ha *medvetande’. Detta
medvetande maste rymma allt som 6ver huvud taget existerar av medvetande och den skaparférméga som foljer
av det. Det betyder att Guds medvetande ir tids- och rumsdimensionellt, och som redan sagts &r det allvist,
allsmaiktigt och allkarleksfullt.” (Den intellektualiserade kristendomen st. 142)



struktur. En hogre fornimmelse kan inte d4ga rum. De utgor séledes det
manifesterades allra hdgsta horisontrand. Bortom denna horisontrand existerar
alltsd bara ditt och mitt jag samt all rorelses allra forsta borjan. Men denna
rorelse dr hér bortom de gyllene trddarnas domén otillgénglig for fornimmelse
och ska darfor evigt forbli omanifesterad. Inte desto mindre ar det denna rorelse
eller vibration som pé denna sida av de gyllene trddarnas ljusrand, alltsa hér i
den tids- och rumsdimensionella varlden, blir till véra organismer, till vara
medvetna och omedvetna livsfunktioner, till vér tanke- och viljeforing, till var
manifestation och vart sétt att vara. Har fran detta vart eviga vara bakom
livstinnarna sénder vi till den materiella vérlden ut alla véra livsimpulser och far
frdn samma vérld tillbaka aterverkningarna eller reaktionerna av dessa vara
impulsers méte med denna virlds impulser. Dessa reaktioner dr detsamma som
var livsupplevelse. De gyllene trddarna utgor saledes reaktionen pa vart eviga
vésens forsta mote med den manifesterade vérldens omréade.” (Livets Bog del 6,
st. 2099)

I stycke 2087 beskriver Martinus det okroppsliga motet med det gyllene ljuset.*

”Detta vart sinnelag har nu fort oss in 1 livstemplets allra heligaste. Vi dger
tilltrade till *forbundsarken’, som dr detsamma som Guds egen utsiktspunkt. Vi
befinner oss 1 det mentala tillstand, dar vi ar ett med Gud 1 vart satt att vara och
vart forhallningssitt till var nésta. Det var ju villkoret for att f4 komma in 1 detta
livets allra heligaste omrade. Hér 1 sammansmaéltningen av var mentalitet och
var allsmaktige Faders mentalitet har vi natt den direkta upplevelsen av hans
uppenbarelse. Den borjar med att vi far uppleva ett omatligt tomrum. Allt har
plotsligt forsvunnit frén vér tillvaro. Till och med véra organismer, savil de
psykiska som den fysiska, dr avlagsnade fran var sinnesférnimmelse. Da det inte
alls finns nagra detaljer eller ndgon rorelse 1 detta skenbara "intet" eller dndlosa
tomrum, forekommer det hir inte heller nagra forvandlingar eller nagon
skapelse. Men dér ingen skapelse ar, dér finns inte heller tid eller rum. Dock
markeras hdr rummet genom att det &r genomstralat av en gigantisk

ljusocean. Ljuset har fullstdndigt guldets farg. Det &r som om rummet
genomtrangdes av lysande guldtrddar. Hér existerar inget annat 6ver huvud
taget. Ingenting dr synligt av var egen organism. Det finns ingenting som for
sinnena markerar var existens. Det finns inget som helst synligt yttre
framtrddande. I denna ljusocean av tindrande guldtrddar har man blott en enda
fornimmelse, och det dr kénslan av att vara ’ett med Gud’. I sanning, hér i
livstemplets allra heligaste dr vi ’ett med den evige Fadern’. Allting lyser 1 guld,
guld och dter guld.” (Livets Bog del 6, st. 2087)

4 For att kunna mota eller se det gudomliga ljuset, guldglorian, maste individens ldgre djuriska sidor vara
inaktiverade. ’Saliga dr de renhjértade, de skall se Gud.” (Matt 5:8-32). Ljusets, Gudomens tankesfar, dr av en
s& hogt vibrerande standard att ménniskans djuriska, tyngdenergibaserade mentala psyke inte ndr upp till denna
niva. De hor hemma i den skapade virdens domén, X3, vilken ar anpassad for dessa energiers liagre eller tyngre
vibrationsarter.



Endast det levande, jaget, kan vara foremal for livsupplevelse. Det som bland annat mojliggor
for jaget att uppleva rorelse eller energi, &r att det i sig sjdlv utgdr det Martinus kallar ”den
fasta punkten” eller ”den orsaksldsa orsaken”, vilken dr lika med den absoluta stillheten. For
att en rorelse eller energi ska kunna upplevas méaste det finnas ndgot om kontrasterar mot
rorelsen eller energin, ndgot som utgor dess motsats. Detta nagot ar jaget, den absoluta
stillheten. Jaget utgor i sig sjilv ett egenskapslost, immateriellt, icke substantiellt element.

Ett "nigot” som &r i total avsaknad av sirskiljande materieformationer, tids- och rumsliga
definitioner eller kdnnetecken sdsom egenskaper eller differentierade karaktirsdrag, kan
endast betecknas som stillhet, som absolut stillhet. Det ar alltsa denna fasta punkt” som utgor
utgangspunkten for all materieutlosning, for alla perspektiviska storleksforhallanden och
rorelsekombinationer 1 mikro, - mellan- och makrokosmos, samt alla former av medvetanden,
fran det mest primitiva eller elementira till det hogintellektuella kosmiska medvetandet.

Om Guds medvetande skriver Martinus foljande 1 Den intellektualiserade kristendomen:

”Virldsalltets energi- och rorelsefunktioner utgér Guds tanke och
skaparfunktioner. Rorelsen ombildning till dessa funktioner befordras pd det
fysiska planet med hjélp av de fysiska levande visendena. Tack vare detta
tillstdnd fir de levande vdsendena erfarenheter och upplevelser som 1
verkligheten dr det samma som Guds medvetande.” (Den intellektualiserade
kristendomen st. 144)

Vidare:

“Eftersom skapelse ér resultatet av medvetande maéste véarldsupphovet, alltsa
Gud, ha "'medvetande’. Detta medvetande maste rymma allt som 6ver huvud
taget existerar av medvetande och den skaparférmaga som foljer av det. Det
betyder att Guds medvetande ir tids- och rumsdimensionellt, och som redan
sagts dr det allvist, allsméktigt och allkérleksfullt.” (Den intellektualiserade
kristendomen st. 142)

sokskoskosk

Den nya glorian i guldglorian, rorelsens och medvetandets killa

For att jaget ska kunna skapa medvetande behover det energi- eller rorelsefunktioner. Varifran
kommer energin? Varifrdn hirstammar rorelsen? Dessa fragor ska jag forsoka besvara i det
hér avsnittet.’ Jag borjar med ett, som jag menar epokgdrande citat, frin boken Den
intellektualiserade kristendomen.

5 Kosmiskt sett kommer inte energin eller rorelsen ndgonstans ifran. De har alltid existerat som en del av den
gudomliga jagstrukturen. Men, utifran en feoretisk betraktelse av jagstruktur gér det att tala en om rorelsens
borjan eller igdngséttande. P4 samma sétt gar det utifrin ett teoretiskt perspektiv att tala om den treeniga
principen som en hierarkisk struktur med X1 som den dverordnade instansen, och X2 och X3 som de
“underordnade” funktions- och illusionsprinciperna, trots att den treeniga principen alltid har fungerat som en
odelbar enhet.



” [Utan Jaget] finns det inte levande visen. Jag har darfor jaget *det levande’ i
det levande vdsendet. Det existerar i detta tillstind som absolut stillastdende
eller som ’den fasta punkt’ kring vilken allt 1 vérldsalltet ror sig. I denna
guldgloria borjar en ny gloria gora sig gdllande. Denna visar sig som
kulminerar ljus, och detta dr borjan till det vi kallar ande’. Med denna andes
anknytning till kristusvdsendenas kosmiska talangkdrnor kunde véisendet sitta
igéng rorelse. Det &r det vi kinner som tankestoff. Men vi maste hir forsta att
ingen rorelse av ndgot slag sitter igdng. Den har pagatt i all evighet. Den kan
inte annat dn paga.

[---] Den enda plats dér rorelse inte existerar ér i guldglorian. Man maste alltsa
forsta att allt som vi betecknar som gloria dr det fasta punkten. Forédndringar kan
endast 4ga rum 1 rorelse, och dessa forandringar 1 rorelse ar det vi kallar

29

’skapelse’.” (Den intellektualiserade kristendomen st. 11. Min kursivering.)

okskokook

Fader och Son-principen

Vad ér det dd som gor “Fader och Son-principen” och den nya glorian sa speciell? Min
hypotes gillande Gudomens struktur och verkansmdgjligheter dr foljande:

1) Gudomens jag, 0X, ”det levande” 1 det levande, utgor totaliteten av allt som existera —
evigheten, odndligheten, rorelsen, energin, tid och rum, det skapade. Detta gudomliga
jag genomtringer och genomstralar allt vad energi, materia, tid och rum heter.® Jaget
finns med andra ord déir som den grundldggande komponenten bakom allt rorelser,
bakom all energi, bakom alla skapelser i fysisk och andlig materia. Gudomens
manifesterande princip utgors av X1 tillsammans med X2 och X3-principerna, vilka
Martinus benimner “illusionsprinciper”.” Det dr vidare genom X2 och X3-principerna

som perspektivprincipen uppkommer”.8

& Intressant nog skiljer Martinus pa begreppen Gudomen och Gud i Den intellektualiserade kristendomen st. 134.
Han talar om Gud nér han pekar pa det omrade inom Gudomen som utgér Guds och livsenheternas jag. Som jag
tolkar detta, tillhor Guds jag, i det hir fallet, den treeniga principens domén, dér det genom X2 och X3-
principerna upplever livet. Dvs. jaget verkar, skapar medvetande, genom att laborera med grundenergierna inom
tids- och rumsdimensionen, X3.

I stycke 135 skriver Martinus att Guds jag, som manifesterande princip, genomstrommar “vérldsalltets materia
eller fysiska och andliga stoffomrade”. Vidare talar Martinus i stycke 135 om livsenheternas, de treeniga
principernas, anknytning till Gudomens jag, vilka genom “den fasta punkten”, jaget i varje individ, behéarskar
materien for det lilla materieomrade eller den del av Guds jag som det &r knutet till.”

Konklusion: 0X utgdr den icke-verkande principen och den treeniga principen X1, X2 och X3 den verkande
principen.

7 Livets Bog del 2, st. 549

8 Livets Bog del 2, st. 549.



2) Jaget utgdr i Martinus beskrivning ett immateriellt, absolut ororligt, icke beskrivbart,
icke forvandlingsbart, icke definierbart "nigot som #r”.” Jaget definieras ocksé av
Martinus som “den ordrlige roraren” och “den orsakslosa orsaken”.

I symbolforklaringen till symbol 100 i Den eviga virldsbilden del 6 (den forsta och
enda godkdnda symbolen i skissboken fran 1924—-1929) kan vi ldsa foljande.

”Symbolen visar det bakom alla ting existerande 'nagot’ som utgdr en treenig princip.
X1, som Fadern, Forsynen, eller Alltet.
X2, som den i alltet existerande ’skapande formégan’ eller ’gnistornas varld’.

29

X3, som ’formernas virld’ eller *det skapade’.

Det finns med andra ord ett "négot” bakom den treeniga principen. Ett ndgot som jag menar ar
Gudomens jag, 0X/X1. Detta “nagot” utgor en treenig princip, genom vilken Gudomen
manifesterar sig genom sina energiimpulser.'® Impulserna siinds ut via urbegiret, varefter de
bearbetas av moderenergin och de kosmiska skaparprinciperna 1 X2. Dessa energiimpulser
kommer sedan till manifesterat uttryck i den tids- och rumsdimensionella doménen, X3,
genom jagets laborerande med de sex grundenergierna instinkt, tyngd, kénsla, intelligens,
intuition och minne.

Det finns alltsa en skillnad mellan Gudomen och den treeniga principen. Gudomen utgors inte
av, bestér inte av, ndgot materiellt férvandlingsbart 1 sin innersta essens, utan utgor ett
omanifesterat "nagot som &r”. Det dger med andra ord inte rum nagon livsupplevelse utanfor
tid- och rumsdimensionen. Ett ”nagot” som utgdér immateriell, absolut stillhet i sitt innersta
visen, den fasta punkten, kan per definition inte skapa upplevbara materiella kontraster i
denna fasta punkt. De upplevbara kontrasterna méste skapas och manifesteras utanfér denna
fasta punkt, dvs. 1 energiernas och formernas vérld. Den skapade vérlden utgor en produkt av
den treeniga principen X1, X2 och X3 — Gudomens inomgudomliga funktionella
verkansprinciper. Hér utgor alltsa guldglorian sjdlva utgdngspunkten for Gudomens
manifestande i den tids- och rumsdimensionella domin.!!

Detta “néagot”, Guds jag, 0X, befinner sig bortom intellektets och sprakets rackvidd. 0X utgor
det omanifesterade morker som finns bakom guldtradarna. 1 detta morker finns X1, den
dynamiska aspekten i Gudomen och X2, skaparformégan. Dessa principer &r integrerade i den
gudomliga strukturen tillsammans med X3-principen, vilken mojliggdr energiomséttning,
rorelse, och dirmed livsupplevelse inom tids- och rumsdimensionen eller formernas vérld.
Dessa tre principerna utgdr 0X:s manifestationsredskap. Martinus bendmner X2 och X3-
principerna “illusionsprinciper”, dd de har till uppgift att ur den initiala tomheten: ndgot som

9 Denna beskrivning av Gudomens innersta natur gir som en rod trdd genom den mystika traditionen, oavsett
religios kontext eller kulturell tillhorighet.

9 *Dessa impulser dr i sig sjdlva bara helt vanliga energiimpulser. I detta sitt forsta tillstand utgor de inte alls
nagon form av tanke. Det 4r forst genom en upparbetad organisation av dessa impulser som jaget blir i stdnd att
binda den omgivande andliga materien.” (Livets Bog del 6, st. 1950)

1 Livets Bog del 6, st. 2093 och 2099



ar”, 0X, (som inte &r tomhet i absolut mening, utan utgor ett ’nagot som &r’’) skapa timliga,
illusoriska energi- och rorelsekombinationer, sasom jordklotets méngfald av organismer,
véxtligheter, hav och bergsformationer. Dessa manifestationsformer har ingen barighet i sig
sjdlva, utan finns till pa jagets kommando. De finns till s& linge som jaget, genom sin vilja,
uppratthéller deras existens i den fysiska varlden. Nér de har fullgjort sitt syfte som
livsupplevelseredskap for jaget, upphor de att existera i sin nuvarande form. Jaget och dess
medvetandestruktur frigor sig sa fran dessa bundna energi- eller rorelsekombinationer, for att
nu dra till sig en annan mer passande energi- eller rorelsekombination. Genom denna nya
energi- eller rérelsekombination fortsétter jaget sé sitt liv pa det tillvaroplan som det for
tillféllet ar knuten till. For ménniskans vidkommande djurriket, det andra av sex tillvaroplan 1
det kosmiska spiralkretsloppet.

okskokook

Symbol 100 och ”gnistornas virld”
I symbolforklarningen till symbol 100 anvinder Martinus, vad jag vet, for forsta och enda
gangen uttrycket ”gnistornas virld”. Han skriver foéljande om X2:

”X2, som den 1 alltet existerande ’skapande formégan’ eller ’gnistornas varld’.”

Eftersom Martinus inte anvénder begreppet gnistornas véirld nagon annanstans an i
symbolforklaringen till symbol 100, &ar det svart att veta vad han menar med detta begrepp.
Det synonyma begreppet evighetsgnistor” forekommer 1 Den hemliga ldran av H P
Blavatsky. I G de Puruckers bok Den hemliga ldrans grundtankar kan vi ldsa foljande:

”Den forsta huvudsatsen 1 inledningen till Den hemliga laran forkunnar
befintligheten av en icke utforskningsbar Urgrund. Den andra séger att
universum dr tummelplatsen eller filtet for evig, oavbruten periodicitet i
betydelsen cykliska rorelser. Det eviga livet manifesteras genom det cykliska
framtrddandet och forsvinnandet av virldar — stjdrnor, planeter och andra
himlakroppar — i den kosmiska behéllare som vi ménniskor sa obestdmt och
sviavande kallar rymden. Dessa varldar kommer och gar likt gnistor, sdger H P
Blavatsky, och de kallas pd den urgamla visdomens allegoriska sprék for

“evighetsgnistor’.” (G de Purucker Den hemliga ldrans grundtankar s.19
Teosofiska bokforlaget 1979)

Lite ldngre fram 1 samma stycke star det:

Vi dr alltsd inte bara jordens barn, tillfélliga dagslandor, utan gnistor frén
tillvarons hjérta, frdn det universella livets centraleld.”

I Martinus beskrivning utgér X2 — med sina skaparprinciper, 6deselementet (“platsen” for
talangkdrnorna), moderkdrnans bdda poler, moderenergin, urbegéret, den hogsta elden, — den
gudomliga funktion som mdjliggor skapelsen av "stjérnor, planeter och andra himlakroppar” i
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vérldsalltet, vars vérldar "kommer och gér likt gnistor”, som H P Blavatsky skriver i Den
hemliga ldran. Dessa gnistor kallas pa den urgamla visdomens allegoriska sprak enligt henne
for evighetsgnistor. Vidare utgor vi ménniskor “gnistor fran tillvarons hjérta, fran det
universella livets centraleld”, i enlighet med texten i Den hemliga lirans grundtankar (s. 19).

Kan det vara sa att Martinus hade det urgamla uttrycket ’evighetsgnistor” i tankarna nar han
beskrev X2-principen som “gnistornas varld”? Gnistor som utgdr en produkt eller ett resultat
av Gudomens kirlekskraft — den hogsta eldens energi.'?

Ja, det omgjligt att veta. Men det finns hur som helst en intressant samstimmighet mellan
det teosofiska begreppet “evighetsgnistor’” och Martinus definition av X2 som utgérande

“gnistornas varld”.
sokskokook

Den nya glorians medvetandeskapande funktion

Min hypotes ér att den nya glorian 1 guldglorian, detta kulminerande ljus, mdjliggor skapandet
av varje individs eller livsenhets personliga medvetande:

”Med denna andes tillknytning till kristusvdsendenas kosmiska talangkérnor
kunde vésendet sétta igdng rorelse.” (Den intellektualiserade kristendomen st.
11)

2 Bakom varje form av manifestation i vérldsalltet finns jagets urbegér. Urbegéret utgor vidare den hogsta eldens
grundkélla, skriver Martinus i Livets Bog del 2. Han skriver f6ljande om urbegéret och den hogsta elden:

”Bakom alla synliga eller manifesterade foreteelser hos det levande visendet existerar som ndmnts "urbegiret’,
det vill sdga lusten till manifestation, som &r detsamma som lusten till livet. Denna lust eller lingtan ligger helt
utanfor individens fysiska dagsmedvetande, eftersom den existerar som permanent vanemedvetande eller dr en
evig automatfunktion. Detta begir &r mycket enkelt i sin analys, eftersom det endast kan vara riktat mot
manifestationen i dess helhet. Det soker sig inte mot nagon speciell gren eller riktning i materien. Det dr en evigt
existerande dragning till allt och alla, till gott och ont, till harmoni och disharmoni. Det &r det stindiga
bindemedlet mellan jaget, dess *6vermedvetande’ och *6deselement’. Det &r urkraften i dess

*evighetskropp’. Det ér "den hogsta eldens’ grundkélla eller djupaste ursprung. Men hér ar urbegiret inte i
specificerat tillstdnd. Det &r i det stadium, i vilket det i form av X2’ dnnu &r namnlst till sin natur. Det har
ingen annan analys &n den, att det oupplosligt knyter samman jaget med *6vermedvetandet’ och *6deselementet’,
och darifran utgér till "undermedvetandet’. Det har sina rotter i sjdlva *det gudomliga nagot’. Ja, det framtrader
rent av som delvis identiskt med denna namnldsa realitet. Det har sin borjan i denna.” (Livets Bog del 2, st. 529)

Vidare om den hogsta elden i Livets Bog del 4:

”Denna "hogsta eld’ &r alltsa i sig sjélv helt neutral. Den &r varken *ond’ eller *god’. Den utgor det namnlosa
’X1:s’ utstrélning av "ndgot som &r’ och ar dirmed en sjdlvbevarelsens eviga urkraft, genom vilken jaget kan
uppleva och skapa. Den ér sjélva skaparformagan eller *X2:s’ vibrationsdomén, genom vilken jaget eller *X1°
utformar *X3’°, som dérvid blir kulminationen av ’den allra hogsta eldens’ tillfredsstillelse. Hela tillvaron &r en
sexuell njutning. Det eviga livet dr ett dktenskapligt samliv med Gud. Ja, i sanning, "kérleken till ndstan’
framtrader ddrigenom som uppfyllelsen av alla lagar.” (Livets Bog del 4, st.1473)
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Det finns med andra ord en 6verordnad funktion i den gudomliga strukturen som skapar
rorelseaktivet eller tankestoff, genom vilken det enskilda visendet kunde sétta i gang rorelse. 1
min ldsning &r védsendet lika med varje enskild livsenhet i virldsalltet, oavsett storlek, form
eller utvecklingsniva.

sokskokook

Martinus skriver om begreppen “Fadern”, ”’Sonen” och “’den heliga anden” i Den
intellektualiserade kristendomen. Dir skriver han bland annat foljande om Guds jag,
medvetande och livsenheternas kosmiska identitet:

”Fadern &r alltsd virldsalltets upphov och kallas darfor *den enda sanna
Gudomen’ (X1). Eftersom alla existerande levande visens psyke, medvetande
och tankar utgdr Guds ande, som &r det ssamma som medvetande, liksom jagen
hos dessa vésen tillsammans utgér Guds jag, och de levande vésenden saledes
bildar ett intimt kosmiskt sléktskap med Gud, maste begreppet ’Sonen’ (X2)
vara det absolut riattmitiga kosmiska uttrycket for Guds medvetande och de
levande viasendenas motsvarande kosmiska identitet.” (Den intellektualiserade
kristendomen st. 104)

Hér menar jag, att det dr den nya glorians medvetandeskapande rorelsefunktion som
mojliggor livsenheternas intima kosmiska sldktskap med Gud. Ja, att det dr genom den nya
glorian som det 6verhuvudtaget existerar individuella, medvetna levande vésen.

Vidare, menar jag, att det dr genom eller via den nya glorian som Gudomen “’delar upp” sitt
jag 1 ett ordkneligt antal livsenheter med var sin jagstruktur (X1, X2 och X3). Varfor skulle
Martinus annars skriva i stycke 11 att visendet, genom den nya glorian (som ar lika med ande
dvs. medvetande), kunde sétta 1 gang rorelse.

Rorelsen dr 1 Martinus beskrivning av verkligheten lika med tankestoff. Tankestoffet utgor i
sin tur det material varav Gudomens och de levande vdsendenas medvetanden bestar. Detta
tankematerial anvinds sa av jaget i den treeniga principen, X1 — Gudomens jag (X1 utgor
ocksa utgor de levande viasendenas jag). Tankematerialet, den stralformiga materien, finns i
Gudomens X2 (och ddarmed i varje levande vésens X2), dér all manifesterad energi finns.
Energin himtar X1 sa att sdga ur sig sjdlv, 0X, dir den finns i obegransad méngd i form av
omanifesterad energi."

Till saken hor att glorians gyllene stralar glittrar och ror sig. Glorian, denna obegrénsade
“ljusvéigg”, upptar hela synfaltet. Ndgot annat existerar inte hér. Ljusviggen bestar, s som jag
upplevade den, av pulserande ljus och utdtgdende individuella ljusstralar. Det guldfargade
ljuset 1 guldglorian drar ihop sig for att sedan utvidga sig i jdmna indtgaende och utatgdende
rorelser. Det kan liknas vid en slags ut- och inandning. Detta pulserande pdgar oavbrutet,
samtidigt som ett obegrénsat antal guldglittrande strélar, likt gyllene pilar, utgar fran den
gransldsa ljusviggen i riktning mot betraktaren. Det pagér med andra ord ett oavbrutet

'3 Se symbol 4 i Martinus skissbok i Per Bruus-Jensens bok Sol och mdne. Dér har Martinus illustrerat den
omanifesterade energin i Fader-principen, vilken omsluter den treeniga funktionsprincipen.
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glittrande och pulserande 1 denna vigg av guldglittrande ljus. Hér forekommer inget ljud av
ndgot slag. Det ir helt tyst. Det enda som existerar hér pa denna hogst mérkliga plats, ar
betraktarens medvetande och ljusviggens pulserande och utatgaende guldfargade strilar.

Négot som ror pa sig kan per definition inte vara ororligt och evigt stilla. Dvs. vara det samma
som det immateriella och evigt ororliga jaget. Om var innersta naturs (X1 och X2) mote med
den manifesterade vérldens omrade (X3) skriver Martinus foljande i Livets Bog del 6:

”De gyllene tradarna utgdr séledes reaktionen pa vért eviga visens forsta mote
med den manifesterade virldens omrade. Denna reaktion &r alltsa det
overvildigande gyllene ljus som uppfyller rummet med sina dndldsa tradar utan
borjan och utan slut, utan tid och utan rum, utan former och utan ting, utan ljud
och utan farger, endast tindrande guld och éter guld i strdlform. Detta ar vart
hogsta synliggérande av vér ofordnderliga och hogsta existens som evigheten
och odndligheten.” (Livets Bog del 6, st. 2099)

Min hypotes ér, att “platsen” for guldtrddarnas glittrande synlighet dr granslandet mellan X2
och X3. Vart eviga vésen, X1 och X2, befinner sig i det gudomliga moérkret bakom
guldtrddarna och kommer till uttryck 1 X3. Dérav vért innersta védsens ’synliggérande” genom
de glittrande och vibrerande guldtrddarna (moderenergins utstrdlning frén jaget) 1 granslandet
mellan X2 och X3. Det &r med andra ord inte var eviga visenskirna som blir synlig (den dr
och forblir osynlig), utan den, fran denna vdsenskirna, utstralande moderenergin.

"De gyllene trddarna dr denna moderenergis passage genom gransomradet
mellan det omanifesterade och det manifesterade. De utgor den allra forsta eller
hogsta formen for fornimmelse av din och min eviga struktur. En hogre
fornimmelse kan inte dga rum. De utgor saledes det manifesterades allra hogsta
horisontrand. Bortom denna horisontrand existerar alltsa bara ditt och mitt jag
samt all rorelses allra forsta borjan. Men denna rérelse dr hiar bortom de gyllene
tradarnas domén otillgénglig for fornimmelse och ska darfor evigt forbli
omanifesterad. Inte desto mindre ar det denna rorelse eller vibration som pa
denna sida av de gyllene tradarnas ljusrand, alltsd hir i den tids- och
rumsdimensionella virlden, blir till vara organismer, till vara medvetna och
omedvetna livsfunktioner, till véar tanke- och viljeforing, till var manifestation
och vért sétt att vara. (Livets Bog del 6, st. 2099)

Det ér ju, enligt Martinus, totaliteten av de levande visendenas medvetanden som utgér Guds
medvetande. Gud anvénder oss alla som sina livsupplevelseorgan. Det dr genom oss, de
levande visendena, som Gud upplever sig sjdlv som skapare och upplevare.

skeokskoskosk

Min hypotes dr, att de enskilda levande visendenas medvetanden dr forenade 1 guldglorian
genom eller via den ur guldglorian framtridande nya glorian,'* samt att den verkande treeniga

" »Den enda plats dar rorelse inte existerar ar i guldglorian”, skriver Martinus i stycke 11 i Den
intellektualiserade kristendomen. Det betyder, att det 4r genom den delen av guldglorian, dvs, den nya glorian,
som Gudomen ur sig sjdlv ”skapar” grunden for den inomgudomliga jagstrukturens rorelseskapande verksamhet.
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principen utgor ett resultat, eller en konsekvens, av den nya glorians framtradande i
guldglorian. Den nya glorian dr organiskt forbunden med guldglorian, ja, utgdr en del av
denna. P4 sé sitt blir Gudomen ett upplevande och skapande “négot som &r”, just genom
dennes uppdelning av sitt stora jag, X1, i ett odndligt antal smd jag."®

Att livsupplevelsen kan bli verklighet beror pé att livsenheterna delar utgangspunkten for
skapelsen av sina timliga tids- och rumsliga perspektiviska rorelsekombinationer med
Gudomen. Denna utgéngspunkt bendmner Martinus den fasta punkten, vilken for
livsenheternas del utgér Gudomens verkande jag-princip, X1. Det dr genom denna jag-princip
som skapelsematerialet, energierna, via urbegiret strommar ut i form av moderenergin, vilken
sedan “omsatter” sig sjélv till de sex grundenergier som utgdr energiunderlaget for skapelsen
av livsenheternas medvetande och organismer i den skapade vérlden, X3.

okskokook

Guds och livsenheternas X1 dr samma X1. Detta X1 4r odelbart. Det betyder, enligt min
mening, att livsenheterna (som tidigare nimnts) har en fornimmelse av Guds X1.
Livsenheterna har alltsé inget eget jag. De har en jagférnimmelse av Guds jag.

Ett X1 som &r odelbart, kan per definition inte innehas av nagon annan dn Gud, da Gud ar det
enda levande vidsen som djupast sett existerar i varldsalltet. Att vi alla har en oférénderlig
centrumfornimmelse, dvs. en upplevelse av ett ’nigot” som ténker och upplever tillvaron, ar
en foljd av den “’konstruktion” i jagstrukturen som Gud anvénder sig av for att ’dela” eller
”spalta upp” sitt jag.

Denna centrum- eller jagfornimmelse “trdder 1 tjdnst” fran den tidpunkt 1 utvecklingen da
manniskan reser sig pa tvd ben och lever 1 nagon form av flock- eller gruppgemenskap.
Centrumférnimmelsen startar forst som en svag aningsformaga, for att sedan allteftersom
artusendena gér, utvecklas till en dagsmedveten fornimmelseférmaga. Sin fulla kapacitet nar
den vid tidpunkten for den stora fodelsen och det komiska medvetandets Oppnande. Da har
manniskan ldmnat den kosmiska livmoderzon som djurriket utgér och forvandlats till en riktig
manniska, vilken & hemmahorande pa nistkommande utvecklingssteg — det riktiga
manniskoriket. Spiralkretsloppet tredje tillvaroplan.

Hemligheten med livsupplevelsen dr med andra ord att det dr Gud, och endast Gud, som
upplever livet. Att ménniskan upplever att hon &r en individuellt upplevande, separat livsenhet
4r en grandios illusion.'® Ett gudomligt trollerinummer p4 hdgsta niva. Den verkliga
forstéelsen for det faktum att alla livsenheter, alla treeniga principer, utgdr organiskt
forankrade inomgudomliga livsupplevelseredskap i Gudomen, ligger &nnu och véntar pa oss

Genom den rorelseskapande nya glorian far X1, Guds verksamma jagaspekt, kontakt med sitt samlade
medvetandematerial, guldkopiorna, i X2, och kan pa sé sitt, genom urbegérets, moderenergins och
skaparprincipernas livsupplevelseskapande verksamhet, kommunicera med, dvs. uppleva livet i, den skapade
vérlden, X3.

'S Denna process finns beskriven av Martinus i symbolforklaringen till symbol 11 i Den eviga vérldsbilden del 1,
stycke 11.34.

'6 Miéster Eckhart: ”Det 6ga genom vilket jag ser Gud dr samma 6ga genom vilket Gud ser mig.”
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ett stycke in i framtiden. Ja, dnda till det 6gonblick da vi upplever “’den stora fodelsen” och far
kosmiskt medvetande. Det kosmiska medvetandet &r ett intuitionsbaserat medvetande,'’
vilket oppnar dorren till Guds primédra medvetandeomrade dér det ena existentiella
fragetecknet efter det andra rétas ut, och var verkliga kosmiska identitet, var organiska
samhorighet med Gud, blir ett sjdlvupplevt faktum.

okskokook

Den ororliga guldglorian

Martinus skriver att den enda plats diir det inte forkommer nagon rérelse ér i guldglorian. '8
Gudomens upplevelsemdjligheter, vars egennatur ”X” dr icke-verkande, star och faller med
att ndgot i den gudomliga strukturen kan vara verkande, dvs. dstadkomma kontrastskapande,
energibaserade rorelseaktiviteter 1 form av tid och rum, férvandling, forflyttning,
perspektiviska upplevelseforhallanden etc. Det dr hér, menar jag, som den nya glorian
kommer in 1 bilden. Genom denna glorias “uppkomst” blir den treeniga principens verkande
funktion ett faktum. Det &r genom denna gloria som de levande védsendena kan sdtta i gang
rérelse (dvs. vidmakthalla rorelsen, di denna process #r evig!®) och dirigenom manifestera
sina liv som medvetna, skapande livsenheter inom den tids- och rumsdimensionella virldens
ramar. Det dr ocksd genom den treeniga principen som varje levande vésen i vérldsalltet har
en jagfornimmelse av Guds jag, X1, en skapar- och upplevelseformdga, X2, genom vilken de
frambringar skapade ting 1 X3-omradet.

Gudomens inomgudomliga treeniga principer utgor den kosmiska faktor som dstadkommer
skapelse 1 form av energibaserade kontrasterande timliga rorelsekombinationer, sdsom
organismer och den omgivande naturen, biosfaren, med allt sitt organiska liv. Det 4r genom
den nya glorians medvetandeskapande funktion, det kulminerande ljuset som dr lika med
ande, dvs. medvetande, som Gudomen genom livsenheternas livsupplevelser trader fram pa
scenen och ddrigenom kan uppleva sig sjdlv och se sina skapelseimpulsers omvandling till

7 »Den [intuitionsenergin] kan alltsa till sin kosmiska natur liknas vid ett slags stralar som utan undantag gar rakt
igenom allt. Nér individen far sinnesorgan utvecklade, genom vilka han kan fornimma med hjdlp av dessa stralar
eller denna energi, skadar han obehindrat genom alla mysterier. Férutom Gudomen, de eviga realiteterna och
vérldslagarna, som snabbt blir till realistiska sjdlvupplevelser for honom, kommer han vidare efter hand att som
fundamentala detaljer i sin dagliga upplevelse av livet skdda frimmande vérldszoner, klotsystem och
tillvaroformer.” (Livets Bog del 1, st. 259)

8 ”Rorelse i vérldsalltet har i all evighet varit i gdng och fortsitter att vara i gang i all evighet. Den kan varken
borja eller sluta. Den kan bara hallas i gng, det vill sdga héllas vid liv. Den enda plats dér rorelse inte existerar
ar i guldglorian. Man maste alltsé forsta att allt som vi betecknar som gloria &r den fasta punkten. Fordndringar

kan endast dga rum i rorelse, och dessa fordndringar i rorelse ér det vi kallar *skapelse’.” (Den intellektualiserade
kristendomen st. 11)

' Dvs. vidmakthalla rérelsen, dd denna process utgor en evig foreteelse. Den har med andra ord ingen borjan
eller slut. Se stycke 11 i Den intellektualiserade kristendomen.
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konkreta manifestationer.?’ Det ir dir, i X3, som Guds livsbegir, den hogsta elden,
tillfredsstalls.?!

Jag motiverar mitt resonemang bland annat genom det Martinus skriver i stycke 103. Dar
skriver han att varje strale i den nya glorian, det kulminerande ljuset, utgor ett visens (den
treeniga principens) individuella jagstréle.

”Jaget avviker fran allt annat i vérldsalltet genom att inte ha ndgon som helst
skapelseanalys i sig sjélvt, eftersom det aldrig ndgonsin har blivit skapat utan
har existerat i evighet. Det enda man kan sdga om det &r att det utgor ett
existerande 'nigot som dr’. Vi moter hér i det levande visendets jag en strale
fréan det allra hogsta elementet i varldsalltet. Det utgor i sig sjalvt ett evigt
ndgot’ som maste betecknas som ett ljus, vars stralar, genom en sirskild princip,
ar uppdelad pa ett sddant sétt att varje enskild stréle utgoér det eviga jaget i varje
levande vésen.” (Den intellektualiserade kristendomen st. 103. Min
understrykning.)

I symbolforklaringen till symbol 11 skriver Martinus under rubriken Den enda existerande
"fasta punkten" i vdrldsalltet, om den principiella uppdelningen av Guds jag — hur “den
ende”, Gudomen, kan bli till ”de manga”, livsenheterna.

”Detta eviga 'nagot’ framtridder alltsa som ’jaget’ bakom den gigantorganism
som vi kallar *vérldsalltet’. Da det ar odelbart, framtrader det ocksa som det
‘nagot’ som utgor 'jagen’ i alla existerande levande vésen. Att detta namnldsa,
odelbara ’négot’ kan utgodra ’jaget’ bakom det odndliga vérldsalltet och ’jagen’ 1
de levande védsendena, beror pa en evig, orubblig princip som gor att nimnda
‘nagot’ framtréader 1 ett slags spaltning pa ett sddant sitt, att det i sig sjélvt
alltjamt existerar som en enhet. Ingen som helst av dessa spaltningar frigdrs fran
denna enhet, utan fortsétter att vara ett med den. Utan denna princip, som alltsa
pa sétt och vis gor ’den ende’ till ’de manga’, kan, som vi senare ska se,
manifestation och skapande omdgjligt dga rum. Varldsalltets struktur och liv
upprétthélls uteslutande tack vare det enda stora ’jaget’ och de myriader av
ovriga levande vésens ’jag’ som vérldsalltet rymmer. Detta enda stora ’jag’ och
de manga smi ’jagen’ utgor alltsd som sagt samma namnldsa *nagot som &r’. Dé
detta "nagot’ eller *X1’ utgdr den absoluta, totala ororligheten eller stillheten,

2”Det som framfor allt utmérker Guds liv, i vilken sjélen ar delaktig, &r att verklighet och medvetande &r ett och
detsamma:

’Guds visen dr Guds medvetande (kunskap).’

Det innebir att det i Gud inte finns nagot férhéllande mellan kunskapssubjekt och objektet for hans kunskap:
’Gud kdnner ingenting utanfor sig utan hans 6ga dr endast riktat mot honom sjélv. Det han ser det ser han helt
och héllet inom sig’.” (Mystik och meditation, s,187)

21’ Denna *hogsta eld’ ar alltsa i sig sjdlv helt neutral. Den 4r varken ’ond’ eller ’god’. Den utgor det namnlGsa
’X1:s’ utstrlning av "ndgot som &dr’ och dr darmed en sjdlvbevarelsens eviga urkraft, genom vilken jaget kan
uppleva och skapa. Den é&r sjélva skaparformagan eller *X2:s’ vibrationsdomén, genom vilken jaget eller *X1’

utformar *X3’, som dérvid blir kulminationen av ’den allra hogsta eldens’ tillfredsstéllelse.” (Livets Bog del 4, st.
1473)
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visar det sig hdr som den motsvarande enda absolut *fasta punkten’ i
varldsalltet.” (Den eviga vdrldsbilden st. 11.2)

Hur denna spaltning av Guds jag gér till rent tekniskt skriver Martinus inget om. Han
beskriver, sdsom 1 ovanstaende stycke, skeendet i mer 6vergripande ordalag.

skokskokook

De gyllene triadarna, 6vermedvetandet och det gudomliga “intet” — jaget

Om det gyllene tradarna, 6vermedvetande, odndligheten och evigheten skriver Martinus
foljande 1 Livets Bog del 6:

”Min kére son! Denna de gyllene trddarnas ljusocean som du for 6gonblicket
befinner dig 1, 4r en passage 1 den stora invigningen, genom vilken jag skénker
den for invigning fullmogne sonen 'kosmiskt medvetande' sdsom ett permanent
vaket dagsmedvetandetillstind. De gyllene tradarna dr min eviga ande 6ver
'vattnet', med vilken din ande nu ar fullstindigt sammansmalt. De dr samtidigt
uttryck for ditt 6vermedvetande pa dess eget existensplan. 'Vattnet', det vill sdga
den fysiska och psykiska materiella vérlden, de skapade tingens eller formernas
domén och ditt i denna domén arbetande undermedvetande, dr har avldgsnat frin
ditt fornimmelseomréade. Det dr dérfor som du hér inte upplever nagon tid eller
ndgot rum. Men dér ingen tid och inget rum finns, dir existerar inte heller nagot
som &r skapat. Bortom tiden och rummet eller det skapade existerar endast
odndligheten och evigheten.

Men oédndligheten och evigheten dr inte ndgot som &r skapat genom sinnen och
kan dérfor inte heller upplevas genom sinnen. Darfor méste odndligheten och
evigheten visa sig 1 sinnenas vérld som ett absolut 'intet'. Men detta 'intet' kan
inte vara livsmysteriets sanna 16sning, ty du ser hur du tillsammans med mig hér
1 de gyllene tradarnas domén konstaterar och upplever detta 'intet'. [----]

Men daé vi inte dr '6vermedvetandet' och inte dr organismerna eller de skapade
tingen, vad dr vi da? Ja, min kére dlskade son! Du ser hér pa livets tinnar de
lysande guldtrddarna framfor dig, ser dem vibrera i det ométliga tomrummet
eller intet. Ditt och mitt jag kan saledes absolut endast vara detta 'intet'. Var och
vad skulle ditt och mitt jag annars vara? [----]

Men hirigenom blir det ett orubbligt faktum, att ndgot absolut 'intet' inte kan
forekomma 1 vérldsalltet. Detta vért 6ver tid och rum hdjda och darmed eviga
'ndgot’ eller jag utgdr alltsa pé sétt och vis ett element som genom sitt upphdjda
tillstdnd utanfor tid och rum uppfyller alltets manifesterade tomrum, och som
existerar osynligt bakom allt skapat eller allt som utgér tid och rum. Som du ser,
min kére son, dr vi alltsd, du och jag, allestddes nédrvarande. Vi uppfyller allt rum
och all tid. Detta ater betyder att vi i kraft av detta vért 'jags' obegransade
element dr sjdlva odndligheten och evigheten.” (Livets Bog del 6, st. 2093)
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Som Martinus forklarar i texten, utgor “intet” inte ett ingenting, utan ett omanifesterat nagot
som &r” eller jaget. Detta véart jag skiljer sig fran allt annat i vérldsalltet genom att vara
absolut stillhet, dvs. omanifesterat, oskapat. Allt annat, férutom jaget och jagstrukturen, utgor
skapade produkter eller ting. I och med det, som Martinus skriver ovan, kan vara jag “endast
vara identiska med absolut stillhet.”

Martinus bendmner ibland jaget som varade lika med evigheten och oédndligheten. Dessa bada
begrepp kédnnetecknar ndgot som ar oskapat och darmed obegrdnsat till sin natur. Endast det
som dr avgrinsat och kontrasterar mot ndgon annan avgrinsad foreteelse, ar mojligt att
uppleva. Detta far till f6ljd att det inte gar att uppleva evigheten och odndligheten med
sinnena.

”Men oédndligheten och evigheten dr inte ndgot som &r skapat genom sinnen och
kan darfor inte heller upplevas genom sinnen. Déarfor maste odandligheten och
evigheten visa sig 1 sinnenas vérld som ett absolut 'intet'.” (Livets Bog del 6, st.
2093)

Martinus argumentera for att vi inte utgor ett intet bland annat pé foljande sétt:

”Men detta 'intet' kan inte vara livsmysteriets sanna l9sning, ty du ser hur du
tillsammans med mig hér i de gyllene trddarnas domén konstaterar och upplever
detta 'intet'. Da du liksom jag inte dr detsamma som var organism — den har vi ju
frambringat av materia — har vi alltsa en existens utanfor denna. Hur skulle vi
annars ha kunnat frambringa den? Men vi ér heller inte enbart

'0vermedvetande'. Detta dr ju endast ett redskap, en evig formaga, som vi har for
att kunna frambringa organismer och andra skapade ting, diribland tiden och
rummet. Om det inte vore pa detta sitt, hur skulle da tiden och rummet ha blivit
till? Men da vi inte dr '6vermedvetandet' och inte dr organismerna eller de
skapade tingen, vad &r vi da?” (Livets Bog del 6, st. 2093)

Ja, vad ar vi da, fragar sig Martinus. Pa den frdgan svarar han:

”Du ser hér pa livets tinnar de lysande guldtradarna framfor dig, ser dem vibrera
1 det omaétliga tomrummet eller intet. Ditt och mitt jag kan séledes absolut endast
vara detta 'intet'.” (Livets Bog del 6, st. 2093)

Om sinnenas beskaffenhet, och dirmed deras upplevelseméssiga begrdansning, kan vi ldsa
foljande:

”Sinnen 4r 1 sig sjdlva vaglangder som reagerar infor andra véglingder, de utgor
rorelser som mer eller mindre kolliderar med andra rorelser. Det ér kollisionerna
som blir till tanke, medvetande och manifestationer, som aterigen &r detsamma
som tid och rum. Denna absoluta stillhet méste séledes bli detsamma som icke-
manifestation. I denna totala stillhet finns det inga rorelser som kolliderar med
andra rorelser. Dar kan det dérfor inte heller finnas ndgonting alls som kan {4
sinnena att reagera. Varje form av icke-manifestation maste déarfor med
nddvindighet framtrdda som ett 'intet'.” (Livets Bog del 6, st. 2093)
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Martinus avslutar stycket med att tala om jaget som varande ett "omanifesterat nagot”:

”Vart jag, vars ndrvaro vi inte kan bortforklara, ir saledes ett 'omanifesterat
ndgot', som i sig sjdlvt skiljer sig frdn det manifesterade eller det skapade genom
att vara hojt over varje form av direkt manifestation. Det kan séledes endast visa
sig for oss sdsom ett 'intet'. Men hirigenom blir det ett orubbligt faktum, att
ndgot absolut 'intet’ inte kan forekomma i vérldsalltet. Detta vart ver tid och
rum hdjda och darmed eviga 'ndgot' eller jag utgdr alltsa pa sitt och vis ett
element som genom sitt upphdjda tillstdnd utanfor tid och rum uppfyller alltets
manifesterade tomrum, och som existerar osynligt bakom allt skapat eller allt
som utgor tid och rum.” (Livets Bog del 6, st. 2093)

Har bekréftar Martinus, med sitt tal om att jaget ”genom sitt upphojda tillstdnd utanfor tid och
rum uppfyller alltets manifesterade tomrum”, ett flertal av historiens stora mystiker 1 deras
respektive utsaga, att den yttersta verkligheten utgor en obeskrivbar, odefinierbar och i sin
egennatur, fullstandigt otillgdnglig urgrund. Eller som Mister Eckhart uttrycker saken — Gud
bortom Gud, en urgrund bortom véar antropomorfistiska gudsbild. Att férsoka forstar den
realitet som detta hyperabstrakta omanifesterade nagot utgor, ar pa véart nuvarande
utvecklingssteg kanske den medvetandemassigt storsta utmaningen en ménniska kan stéllas
infor. For inte sant, hur kan man forestélla sig ett "ndgot” som varken syns, hors eller pa annat
satt gor intryck pa véra sinnesorgan? Men, som vil dr gér det att komma 1 kontakt med
Gudomens energier, antingen genom att ga den apofatiska eller den katafatiska viagen.

okskokook

Den katafatiska och apofatiska véagen till kunskap om eller upplevelsen av Gudomen

Genom att ga den katafatiska vigen mdter man Gud genom dennes manifestationer. Har pa
jorden moéter vi Gud i den omgivande biosfaren med dess véxtlighet och djurliv, samt den
manskliga organismen. Alla dessa organiska, savél som oorganiska manifestationsformer,
utgor resultatet av Guds skapande genom dennes energier. I vilken grad en individ kommer 1
direktkontakt med det omanifesterade nagot genom den katafatiska teologin later jag vara
osagt. Ddremot vet jag av egen erfarenhet att den apofatiska vigen ger individen en mojlighet
att, bortom energiernas och formernas virld, mota det omanifesterade “nagot som dr” i form
av det oskapade gyllene, guldglittrande ljuset och det gudomliga morkret, dir Gudomens
innersta visenskéirna doljer sig bakom den gyllene ljusmanifestationen.

D4 Gudomen 1 sin egennatur befinner sig bortom tid och rum, ar det dédr man moter denna
entitet om man gar den apofatiska vdgen. Detta kan ske genom kontemplation, meditation
eller vid en kosmisk glimt. Nér detta sker, &r det Gudomen som initierar detta mote genom att
’lyfta upp” individen till de himmelska hdjderna, om jag far uttrycka mig sé. Det dr vidare
Gudomen som, genom skyddsdnglarna ingripande, avlidgsnar individens primitiva mentala
sidor: de djuriska drédpande tankeklimaten, och darigenom sékerstéller att individen 1 fraga
klarar av att se det gyllene, glittrande oskapade ljuset. Det &r ett dverjordiskt ljus som
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beskadas med sjilens dgon, vilket djupast sett ir Guds egen blick.??> Om detta gyllene ljus,
guldtradarna och moderenergin skriver Martinus foljande i Livets Bog del 6:

"De gyllene trddarna dr denna moderenergis passage genom gransomradet
mellan det omanifesterade och det manifesterade. De utgor den allra forsta eller
hogsta formen for fornimmelse av din och min eviga struktur. En hogre
fornimmelse kan inte d4ga rum. De utgor séledes det manifesterades allra hogsta
horisontrand. Bortom denna horisontrand existerar alltsé bara ditt och mitt jag
samt all rorelses allra forsta borjan. Men denna rorelse ar hir bortom de gyllene
tradarnas domén otillgénglig for fornimmelse och ska dérfor evigt forbli
omanifesterad. Inte desto mindre ar det denna rorelse eller vibration som pé
denna sida av de gyllene tradarnas ljusrand, alltsd hér i den tids- och
rumsdimensionella virlden, blir till véra organismer, till vira medvetna och
omedvetna livsfunktioner, till var tanke- och viljeforing, till var manifestation
och vért satt att vara. Hir fran detta vart eviga vara bakom livstinnarna séander vi
till den materiella virlden ut alla véra livsimpulser och féar fran samma virld
tillbaka dterverkningarna eller reaktionerna av dessa vara impulsers mote med
denna vérlds impulser. Dessa reaktioner dr detsamma som vér livsupplevelse.

De gyllene trddarna utgor siledes reaktionen pa vért eviga vésens forsta mote
med den manifesterade virldens omrdde. Denna reaktion &r alltsa det
overvildigande gyllene ljus som uppfyller rummet med sina dndlosa tradar utan
borjan och utan slut, utan tid och utan rum, utan former och utan ting, utan ljud
och utan féarger, endast tindrande guld och ater guld i stralform. Detta &r vart
hogsta synliggorande av var ofordnderliga och hogsta existens som evigheten
och odndligheten. Under detta vart hogsta synliggérande och tillgénglighet for

2 Det ir djupast sett Gud som genom individen ser sig sjilv, det gyllene ljuset, vilket alltsd ir den hogsta synliga
manifestation av Gudomen. Eller som Mister Eckhart skriver:

”Mitt 6ga och Guds 6ga dr etr 6ga och ett seende och ett vetande.” och ”Jag kan aldrig se Gud om jag inte ser
honom i samma (seende) i vilket Gud ser sig sjélv.” (Meditation och mystik s. 201)

Jag menar att det inte gar att se Gud, utan endast verkningarna av dennes energier. Dvs. de skapade produkterna.
Vad Eckhart egentligen menade med att se Gud, vet jag inte. Jag vill heller inte spekulera i det, utan limnar det
som en Oppen fraga.

Under den av mig skildrade gudsupplevelsen i Appendix, ség jag vid kulminationen av den tredje och sista delen
— den extatiska gudomliga kyss som Guds skdnkte mig genom sin, mot mig riktade, utstralning av ren
kérleksenergi — lodréta blixtliknande energiformationer till vinster om mig. Hela jag skakade valdsamt. Kraften i
denna utstralande energi gjorde att det kindes som att jag skulle sprianga i bitar. Dock varade denna extatiska
upplevelse inte lingre &n att jag kunde registrera den till fullo. Upplevelse har, som jag skriver i texten, for alltid
etsats sig fast i mitt medvetande, och jag kan nir helst jag vill framkalla den for min inre syn.

Niér det giller detta att se Gud har teologen och mystikern Nicolaus Cusanus (1401-1464) utryckt det pa foljande
djupsinniga sétt:

”Och Herre, vad ér din blick, nir du med kérlekens 6ga ser pad mig, annat &n att du blir sedd av mig? Nér du ser
pa mig, later du mig se pé dig, du som &r den dolde Guden.” (Att se Gud — om Nicolaus Cusanus och Martinus
gudsbild — Kosmologipodden)
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fornimmelse ligger alla vara andra, i tids- och rumsdimensionella former, farger
och ting manifesterade tillkéinnagivanden eller uppenbaranden av vér existens.”
(Livets Bog del 6, st. 2099)

okskokook

Dionysios Aeropagita och den transcendenta gudens ljusstralar

Att Martinus utsagor om jaget och det eviga gudomliga, guldglittrande ljuset ingér i en
mangtusendrig esoterisk tradition, framgir om man tittare pa négra av de framstaende
mystikernas utsagor genom tiderna, oberoende av religios tillhorighet. Ett fint exempel pa en
person som pé en principiell niva beskriver det samma som Martinus gor angéende
guldtridarna, ir 500-tals mystikern Dionysios Areopagita.”* I boken De gudomliga namnen®*
kan vi 1 kapitel 1, stycke 108.6 ldsa foljande.

”Ty Gudomens transcendens dr bortom fornuft, intellekt och vdsen, och den
overstiger vart icke-vetande. Denna maste man tillskriva den transcendenta
insikten, eftersom vi ju blickar upp till det som é&r dér ovan, dér de gudomliga
ordens ljusstrile ger plats dt det hogsta ljusstralarna som dras samman omkring
den vishet och helighet som omger det gudomliga.” (s. 101)

Om Gudomen, eller det Ena som Dionysios Areopagita bendmner denna entitet, skriver han
foljande 1 stycke 109.7.

”Ty liksom sinnena inte kan fatta och betrakta intellektuella begrepp, kan inte
heller skapelse och forebild fanga det enkla och icke-symboliska, och det som
formats enligt kroppars form inte kan fa grepp om de okroppsligas otydliga och
oskapade formloshet. Enligt samma princip for sanningen 6vertraffar den
transcendenta grianslosheten visendena, och den enhet som dr hogre dn
intellektet overtraffar intellekten. Det Ena som star 6ver varje tanke ar
obegripligt for varje tanke. [----] Den é&r inte lik ndgot annat som existerar; den
ar orsak till att alla existerar, fastdn den sjdlv inte existerar, eftersom den ar
bortom all existens och dérfor kan avslgja allt om sig sjélv, auktoritativt och
insiktsfullt.”

Att denna entitet &r omojlig att spara enligt Dionysios Areopagita, “eftersom det inte finns
nagot spar av det som har lett fram till dess férdolda gransloshet™ (110.2), utesluter dock inte
att det goda &r helt ondbart,

“utan det avslojar av sig sjilv en gang for alla den transcendenta och forblivande
ljusstralen pa ett sitt dr virdigt och passar det som &r gott genom uppenbarelser
som dr anpassade efter var och en som finns till. De goda lyfter upp de heliga
intellekten sa langt det &r mojligt till att betrakta, ha del av och efterlikna honom
sjdlv, de intellekt som vénder sig till honom pd ett sétt som &r rétt och anpassat
efter det heliga. ” (110.11)

BE§r en levnadsbeskrivning se t ex https://signum.se/artikelarkiv/om-dionysios-arcopagitas-mystika-teologi/

% Paradoxernas Gud — Verk i urval (Artos 2017)
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Om ett kommande utvecklingsstadium, dar “’vi har blivit oférgédngliga och odddliga och har
nétt fram till en situation av kristuslikhet och hogsta salighet, ’skall vi’ enligt skriftordet
"alltid vara med Herren’, fortsétter Dionysios Areopagita.

Vi far del av hans begripliga gava av ljus i ett intellekt som é&r lidelsefritt och
okroppsligt och slutligen av den enhet som Overtraffar intellektet genom de
obegripliga och saliga kontakterna med de blindande ljusa stralarna.” (114.7)

Dionysios Areopagita fortsétter beskriva de gudomliga ljusstralarna enligt foljande i stycke
115.8.

“Efter varje tanke som vi har gjort oss om det gudomliga slutar vi med att
anstranga vart fornuft, och vi dgnar i stillet véra tankar, sa langt det ar tillatet, at
den transcendenta ljusstrale i vilken grinserna for allt vetande pa ett outsigligt
satt har existerat i forvag. Det dr inte mojligt att forestélla sig den ljusstralen,
tala om den eller alls pa nigot sétt skdda den, eftersom den &r 6verlagsen allt,
bortom till och med allt icke-vetande, och den har i forvég i sig tagit emot de
yttersta insikterna och krafterna hos det som existerar samtidigt som den &r
transcendent 6ver dem. Det tronar med obegriplig kraft dver alla varelser, till
och med de ovan himlen. Ty om all kunskap géller det som existerar och
begrénsas till det som finns till, &r den som ar bortom all existens
(Gudomligheten) ocksa transcendent bortom all kunskap.”

Dionysios Areopagita menar att det inte gar att bendmna eller forstd den Ena, det okdnda, det
transcendenta, det goda sjdlvt, det som han kallar den triadiska enheten, han som ar Gud sjalv
och godheten sjdlv. Vidare menar han att det inte gar att formulera eller forstd de forenanden
av de heliga krafterna som ar vérdiga dnglarna. Nagot han menar kan kallas insikt eller
mottagandet av en godhet som transcenderar all kunskap och allt ljus. Dessa heliga krafter
existerar, enligt Dionysios Areopagita, endast hos dnglar som “aktas viardiga dem och de
Overtraffar dnglarnas (normala) kunskap.” (116.7)

Hér menar jag att Martinus har en forklaring pa det som Dionysios Areopagita sdger inte gar
att forsta. Dionysios Areopagita talar hdr om det som Martinus bendmner den treeniga
principen och kosmiskt medvetande. Det kosmiska medvetandets ”huvudenergi”,
intuitionsenergin — den transcendenta ljusstrale i vilken grénserna for allt vetande pé ett
outsédgligt sitt har existerat i forvdg” (min tolkning) — ar ju enligt Martinus den energi som
utgdr Guds medvetandeenergi. En energi som i samband med det kosmiska medvetandets
oppnande 1 ménniskans jagstruktur, ger henne fri tillgang till Visdomsoceanen, Guds samlade
vetande om sig sjdlv. Det gér utan vidare att se, menar jag, att de heliga krafter Dionysios
Areopagita talar om, vilka &r fullt utvecklade hos de “virdiga dnglarna” (det vill séga att de
har kosmiskt medvetande), ar de heliga krafter som Martinus talar om i f6ljande citat.

”Men jaget ér inte enbart ’den fasta punkten’. Det rymmer dven immateriella
heliga krafter som ger medvetande eller mentalitet. De ar ocksa i sig sjdlva
immateriella. Dessa krafter verkar i olikartade kombinationer. De har sitt eviga
site 1 jagets immateriella struktur. Dessa energier framkommer i kronologisk
ordning: instinktenergin, tyngdenergin, kdnsloenergin, intelligensenergin,
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intuitionsenergin och minnesenergin. Till dessa kommer moderenergin och
urbegirets energi. De har alla sitt site i och bildar tillsammans ett organ som jag
kallat *6deselementet’, och som dven det r otillgéngligt for fornimmelse. Fran
detta element utstralar deras verkan genom de levande vidsendenas organismer
och bildar hér jagets manifestationer, vilja och fornimmande. Denna funktion
finns sdledes i varje levande vdsen och bildar dess 'medvetande’. Léinken mellan
det levande vésendets organismomrade och jagomrade ar "urbegiret’.” (Den
intellektualiserade kristendomen, st. 128)

Ja, intuitionsenergin &r enligt min mening den ljusstrédlen som Dionysios Areopagita talar om.
En ljusstrile som inte gér att skdda, da den dr en del av den osynliga jagstrukturen; en
ljusstrale som ar dverldgsen allt, som i sig” har tagit emot ’de yttersta insikterna och
krafterna hos det som existerar, samtidigt som den [intuitionsenergin] dr transcendent dver
dem”. Denna energi ar hemmahdrande 1 X2, dvermedvetandet, som tillsammans med X1
utgdr jagets visenkirna bortom guldtridarna.?

”Men bortom eller 6ver de gyllene trddarnas ljusrand existerar alltsa det omrade
av oss, dig och mig, som inte ar tillgdngligt for fornimmelse: vart eviga jag och

den omanifesterade eller for fornimmelse otillgdngliga delen av moderenergins

omréde. Jaget och denna del av vart sjdlvs struktur utgor saledes var eviga, dver
reinkarnation eller liv och d6d hojda, ordrliga visenskdrna. I denna visenskéirna
existerar alltsd véart allra hogsta medvetande och var hogsta livsstruktur eller det
du lart kdnna som '6vermedvetandet'." (Livets Bog del 6, st. 2099)

Vidare om de gudomliga ljusstralarna i Dionysios Areopagitas version. I stycke 1.5 (115.19)
stdller sig Dionysios Areopagita den grundldggande fragan, hur vi ska kunna forsta vad denna
ljusstréle ar for nagot. Han skriver:

”Men om ljusstrilen overtriffar varje ord och all kunskap och har sin grund
ovan varje intellekt och vdsen, om den i sig innesluter, ssmmanfattar och 1
forvag upptar alt men sjdlv dr helt omojlig att forsta, och om den varken ar
foremal for nagot sinnesintryck, nagon forestillning, asikt, namn, ord, beroring
eller insikt, hur ska jag da kunna forfatta boken Om de gudomliga namnen? Jag
har ju pavisat att, den transcendenta Gudomligheten dr namnlds, ja att den star
over varje namn.”

Dionysios Areopagita svarar foljande pa sin egen frdga i stycke 116.7.

”Men som jag sade, nér jag utlade De teologisks bilderna, kan man inte
bendmna eller forsta den ena, det okédnda, det transcendenta, det goda sjélvt, det
som jag kallar den triadiska enheten, han som 4r Gud sjélv och godheten sjélv.
Men man kan inte heller formulera eller forsta de forenanden av de heliga

% "De gyllene tradarna utgor saledes reaktionen pé vart eviga vésens forsta mote med den manifesterade
virldens omrade. Denna reaktion ér alltsé det 6vervildigande gyllene ljus som uppfyller rummet med sina
dndlosa tradar utan borjan och utan slut, utan tid och utan rum, utan former och utan ting, utan ljud och utan
farger, endast tindrande guld och éter guld i stralform. Detta ar vart hogsta synliggorande av vér oforédnderliga
och hogsta existens som evigheten och odndligheten.” (Livets Bog del 6, st. 2099)
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krafterna som é&r virdiga dnglarna — man kan kalla dem insikt eller mottagande
av godhet som transcenderar all kunskap och allt ljus — de existerar bara hos de
dnglar som har aktats virdiga dem och de dvertraffar dnglarna (normala)
kunskap.”

Och i stycke 116.14:

”Genom dessa forenanden enas de gudsliknande intellekten sa ldngt det ar
mojligt pa ett sitt som efterliknar &nglarna, eftersom ett sadant enande dger rum
i vila fran varje intellektuell anstringning av gudomliggjorda intellekt till ett ljus
som dr 4n hogre 4n Gud. De lovprisar detta ljus med rétta genom att avsta fran
allt som existerar, nir de pa ett sant och Overnaturligt sétt har blivit upplysta
genom den allra saligaste forening med detta ljus, eftersom Gud ér alla tings
ursprung, men sjdlv ar han inget av det, upphojd transcendent over allt.”

sokskokook

Hur skall man da lovsjunga ”denna hogst transcendenta gudomlighet, vad nu den fullkomligt
goda existensen bortom sjdlva existens dn &r, ens som ord eller kraft, som intellekt, liv eller
vasen.”, fragar sig Dionysios Areopagita i stycke 117.5. Pa den frdgan ger han foljande svar:

”Gud maste 1 stéllet lovsjungas som transcendent upph6jd dver varje formaga,
rorelse, liv, forestdllning och asikt, varje namn, ord och tanke, varje insikt och
vidsen, varje stillning, grund, forening, mal och odndlighet, ja, 6ver allt som
existerar.”

okskokook

En annan av de stora mystikerna, Méster Eckhart (1260—1327), skulle instdimma i det ovan
sagda.?® I Predikningar 11 175, beskriver Eckhart forst Guds natur, sedan hur denna ogripbara
och upphojda natur skall lovsjungas.

”Gud 4r ett intet; inte s som han vore utan vara. Fastmer dr han varken det ena
eller det andra av det som man kan pastad nagot om — han é&r ett vara over alla
vara. Darfor maste det sittet, med vilket man skall dlska honom, vara utan satt —
er ist ein weiseloses Sein.”

I Mdster Eckharts andliga undervisning sidan 123, kan vi ldsa foljande:

”Nér Eckhart sdger att Gud &r intet avser alltsd ordet intet inte Guds verklighet
utan ménniskans sitt att tinka och tala om Gud. Eckhart soker alltsd ingalunda
urholka Guds verklighet, 1 stillet vill han ifrigasitta och liksom tdmma
ménniskans alltfor ménskliga sétt att betrakta och vénda sig till Gud. Detta
framgar ocksé klart av foljande citat: ’En méstare sdger: den som tror att han har
lart kdinna Gud och att han dérvid verkligen har kunskap och négot, han kinner
inte Gud. Men nér jag péstétt att Gud inte dr ndgot vara, och &r 6ver varat s har

% Eckhart var inspirerad av Dionysios Areopagitas utliggningar om det gudomliga mysteriet — Gud bortom Gud,
som Eckhart formulerade det, vilket framgér pé ett flertal stéillen i hans texter och predikningar.
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jag diarmed inte frdnkdnt honom varat, tvirtom har jag upphdjt det i honom’.
(Predikningar 1 54).

Ibland tolkar emellertid Eckhart sin djérva formulering ”Gud &r intet” pa ett for
traditionell kristen forestdllning chockerande sitt. Satsen siger da inte bara att
avstandet mellan Guds verklighet och objektens verklighet kan jdmforas med
skillnaden mellan ndgonting och ingenting. Nar Eckhart dr som djérvast menar
han bokstavligen vad han séger: Gud &r ingenting (dvs. ingenting vi kan
forestilla oss): *Och dr Gud varken godhet eller verklighet eller sanning eller
nagon, vad dr han da? Han &r intets intet (nikhtes niht), han ar verken det ena eller
det andra’.

I formeln “intets intet” star de forsta “intet” for den absoluta tomhet pa allt
innehall som utmirker mystikens medvetande i den mystika erfarenheten av
Gudomen. Det andra "intet” syftar p4 Gudomen sjélv. Den &r inte ndgot (bredvid
ndgot annat), den &r radikalt annorlunda, s& annorlunda att den &r intet.

’Du skall dlska honom som en Icke-Gud, en Icke-Tanke, en Icke-Person, en
Icke-Bild, ja, &n mer: som blott och bart, rent och klart ETT, avskilt fran all
tvahet. Och 1 detta Ena skall vi evigt forsjunka fran ingenting till ingenting’.
(Pfeiffer 320, 27-31). Med formuleringen ’frén ingenting till ingenting’ vill
Eckhart forst séga, att det bara dr genom att tomma vért medvetande pa allt
innehall som vi kan erfara den gudomliga grunden — det ar innebdrden 1
uttrycket *fran ingenting’. Han vill vidare sdga, att den mystiska erfarenheten av
Gudomen inte innebér att vi frin det tdomda medvetandet — dvs. fran *ingenting’-
medvetande — kommer till medvetande om nagot, utan att vi kommer till
medvetande om ingenting och att detta ingenting ar identiskt med Gudomen.
Meditationen &r alltséd inte en metod att komma frdn ménniskomedvetandets
ingenting till Guds ndgonting, men vil frdn manniskomedvetandets splittring,
tvahet och tvedrékt till Guds absoluta etthet som inte 1 nagot eller i ndgot
avseende liknar hennes erfarenhet av verklighetskontakt mitt i tingens
mangfald.”

Som vi kan se utifran ovanstaende stycken ar 6verenstimmelsen mellan Dionysios
Areopagitas och Mister Eckharts syn pa det gudomliga “ndgot som ar” — den namn- och
egenskapslose Gudomen, det Ena bortom eller ovanfor existens, i det ndrmaste total. De har
bada skadat in i det stora mysteriets innersta natur; i dess, dver varje forméga, rorelse, liv och
forestéllning, transcendenta upphdjdhet. De har skidat in i det rena “intet”, det absoluta
“ingenting”, fran vilken all tanke, rorelse och skapelse utgér fran evighet till evighet.

Kapitel 8
Guds visen och Guds energier

Martinus gor en distinktion mellan Gudomen och dennes energier, satillvida att det gudomliga
jaget, 0X, utgdr ett immateriellt, evigt stilla ’nagot som dr”’, medan de verksamma energierna
ar rotfdsta 1 X2, skapar- och upplevelseformégan. Jaget, som till sin natur utgdr evig stillhet
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och oftrinderlighet, har per definition inte ndgon verksam materia eller energi till sitt
forfogande i sin egennatur — tomheten. Den verksamma energin finns med andra ord
“utanfor” jaget. Vi finner den, i Martinus beskrivning av verkligheten, i X3-omradet i form av
de sex undermedvetandeenergierna instinkt, tyngd, kénsla, intelligens, intuition och minne.
Dessa energier ’fods fram” ur moderenergin, vilka sedan kontrolleras, regleras och styrs av
det verksamma jaget, X1, via sex spiralcentrum i X2,?” allt efter varje livsenhets
utvecklingssteg, behov och 6nskningar. Undermedvetandeenergierna i X3-omradet r med
andra ord en "forlangning” av, eller utlopare” fran, moderenergin i X2.

Gudomen, 0X, har dock ”inom sig” en energi som Martinus bendmner ’den omanifesterade
energin” pa symbol 4 i sin skissbok fran aren 1924—1929. Jag menar att den “omanifesterade
energin” dr moderenergin i sin “vilande” eller potentiell form. I sin ”renaste” eller "nakna”
form utgor det gudomliga jaget en tva-enig princip: jaget och den omanifesterade energin.
Vidare ér det den energin som 1 sin verkande eller manifesterande form utgor grunden for
jagets skapar- och manifestationsformaga.

Den omanifesterade energin hidmtas ur” Gudomen, 0X, av X1, det verkande och skapande
jaget 1 den treeniga principen och "omvandlas”, som tidigare ndmnts, via sex spiralcentrum i
X2 till de sex undermedvetandeenergierna instinkt, tyngd, kénsla, intelligens, intuition och
minne. Dessa energier dr verksamma inom X3-omrédet, dir de 1 sin tur utgdr “materialet” for
jagets skapande av olika organismformer och medvetandestrukturer. Dessa organismformer
och medvetandestrukturer korresponderar med de olika jagens nuvarande placering pa
utvecklingsskalan fran primitivitet till hogintellektualitet. Organismformerna och
medvetandestrukturerna kommer att skifta form och karaktér i takt med att jagens,
individernas, moraliska utveckling frdn enpoligt kampvésen till dubbelpoligt fredsvidsen
fortskrider. Bade organismerna och medvetandestrukturen forfinas i takt med att jagens,
individernas, kunskaps- och medvetandeniva hojs, sé att dessa redskap hela tiden motsvarar
det utvecklingssteg som respektive jag, individ, for ndrvarande befinner sig pa.

skokskoskosk

#7»Vad giller *6deselementet’ eller Svermedvetandets organ eller kropp ir den sjunde grundenergin visserligen
den biarande, men endast i kraft av ett intimt samspel med de Gvriga sex grundenergierna. I *6deselementet’ finns
nidmligen ett centrum for var och en av de sex grundenergierna. I dessa centrum moter "urbegéret’
grundenergierna, och en organisation av dessa uppstir. Denna organisation framtréder i form av en evigt
fortsittande rytmisk rorelse. Det betyder att genom vart och ett av dessa centrum blir "urbegérets’ mote med
grundenergin i fraga gradvis *forstarkt” och *forminskat’. Dettas mdte blir alltsé uttryck for ett *minsta
framtriddande’ och ett storsta framtradande’. Dar motet &r i sitt ‘minsta framtrddande’, blir jagets laborerande
med energin i fraga latent, medan den alltid kulminerar dir motet ar i sitt *storsta framtrddande’. Och hér ser vi
grunden till det forhdllandet att det levande vdsendets upplevelse av livet eller tillvaron &r ’spiralformig’. Vi
kommer darfor att hér i Livets Bog kalla dessa centrum for ’spiralcentrum’.” (Livets Bog del 2, st. 533)
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Distinktionen mellan Guds visen och energierna enligt Gregorios Palamas

En person som har gjort avtryck inom den mystika traditionen ar den grekiske drkebiskopen
och mystikern Gregorios Palamas (1296—-1359). Nedan foljer en kortare presentation av
dennes tankar gillande Guds vdsen och Guds energier. Helt kortfattat kan séigas att Palamas
skiljer pa Guds vdsen, som han menar ar ofattbar, och dennes oskapade energier, genom vilka
vi enligt honom kan fornimma och uppleva Gud.?® Den distinktionen stimmer vil verens
med Martinus beskrivning av den gudomliga verklighetens, ”X”, ofattbara natur och den
inomgudomliga strukturen, X1, X2, X3, dir den energibaserade verksamheten har sin
utgdngspunkt i X2 — moderenergins domén.

Genom Gregorios Palamas gédrning har, enligt min mening, ostkyrkan bidragit med stor insikt
och kunskap angaende den gudomliga naturens visen och dennes energimaissiga uttrycks- och
kommunikationsforméga.

I 6stortodox (palamiter) teologi finns det en skillnad mellan Guds védsen
(ousia) och energier (energeia). Den formulerades av Gregorios Palamas (1296—
1359) som en del av hans forsvar av den athonitiska monastiska utévningen av
hesychasm mot anklagelsen om kétteri som framférdes av den humanistiske
forskaren och teologen Barlaam frn Kalabrien.

Ostortodoxa teologer betraktar i allménhet denna distinktion som en verklig
distinktion, och inte bara en begreppsmassig distinktion. Historiskt sett har
viasterldndskt kristet tinkande, sedan tiden for den stora schismen, tenderat att
forkasta distinktionen mellan essens och energi som verklig i fallet med Gud,
och karakteriserat synen som en kittersk introduktion av en oacceptabel
uppdelning i treenigheten och antyda polyteism.

Historisk bakgrund

Distinktionen mellan essens och energi formulerades av Gregorios Palamas fran
Thessaloniki (1296—1359), som en del av hans forsvar av den athonitiska
monastiska utévningen av hesychasmos, det mystiska utovandet av "stillhet" for
att underldtta oavbruten inre bon och noetisk kontemplation av Gud, mot
anklagelsen om kétteri som framfordes av den humanistiske forskaren och
teologen Barlaam frén Kalabrien.

Den hestagogiska ldran godkéindes i den 6stortodoxa kyrkan av en rad lokala
hesychastiska koncilier pa 1300-talet, och Gregorios aminnelse under den
liturgiska tiden 1 den stora fastan ses som en forlangning av den ortodoxa
sondagen.

% Enligt Palamas kan vi aldrig mota Guds vdsen. Motet med, eller fornimmande av Gud, sker genom dennes
oskapade energier.
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Essens och energi

I 6stortodox teologi kallas Guds vdsen ousia, "allt som existerar av sig sjilvt och
som inte har sitt véisen 1 en annan", och &r skilt frdn hans energier (energeia pa
grekiska, actus pa latin) eller aktiviteter som forverkligas i vérlden.

Guds ousia dr Gud sadan Gud dr. Guds innersta visen, vadsen, natur och substans
som ldrs ut i den Ostliga kristendomen ar oskapad och kan inte forstés i ord.
Enligt Lossky dr Guds ousia "det som inte finner ndgon existens eller existens i
ndgot annat eller ndgot annat". Guds ousia har ingen nddviandighet eller existens
som behover eller dr beroende av nagot annat 4n sig sjélv.

Det dr Guds energier som gor det mojligt for oss att uppleva nagot av det
gudomliga, forst genom sensorisk perception och senare intuitivt eller
noetiskt. Som den helige Johannes Damascen séger 1 kapitel 4 1 En exakt
framstdllning av den ortodoxa tron: "Allt som vi sdger positivt om Gud
manifesterar inte hans natur utan det som har med hans natur att gora."

Skillnad mellan essens och energi

Enligt fader John Romanides anser Palamas att skillnaden mellan Guds vésen
och hans energier dr en "verklig distinktion", till skillnad fran den

thomistiska "virtuella distinktionen" och den skotska "formella distinktionen".
Romanides misstinker att Barlaam accepterade en "formell distinktion" mellan
Guds viésen och hans energier. Andra forfattare haller med om att Palamas
betraktar distinktionen mellan den gudomliga essensen och de gudomliga
energierna som "verklig".

Enligt Vladimir Lossky, av den neopatristiska skolan, fornekar vi den verkliga
skillnaden mellan essens och energi om vi inte kan faststélla ndgon klar grans
mellan processionen av de gudomliga personerna (som Guds existenser och/eller
realiteter) och virldens skapelse: bdde den ena och den andra kommer att vara
lika mycket handlingar av den gudomliga naturen (strikt oskapad fran oskapad).
Guds visen och handling(ar) skulle da framsta som identiska, vilket skulle leda
till 1aran om panteism.”
(https://en.wikipedia.org/wiki/Essence%E2%80%93energies_distinction)

skokskoskosk

Ja, dven Martinus gor en 4tskillnad mellan Guds jag, den fasta punkten, och moderenergin,
och de ur denna energi emanerade grundenergier. Jag repriserar hér ett avsnitt ur Den
intellektualiserade kristendomen dér Martinus talar om “immateriella heliga krafter”. Krafter
som inte ingar i Gudomens essens, utan tillhor den gudomliga strukturen — den “utanfor”
Guds jag verkande treeniga principen. Det dr dessa heliga krafter som ger Gudomen och
livsenheterna “medvetande eller mentalitet.”
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”Men jaget ér inte enbart ’den fasta punkten’. Det rymmer dven immateriella
heliga krafter som ger medvetande eller mentalitet. De dr ocksa i sig sjdlva
immateriella. Dessa krafter verkar i olikartade kombinationer. De har sitt eviga
site 1 jagets immateriella struktur. Dessa energier framkommer i kronologisk
ordning: instinktenergin, tyngdenergin (elden), kinsloenergin,
intelligensenergin, intuitionsenergin och minnesenergin, Till dessa kommer
moderenergin och urbegirets energi. De har sitt sdte 1 och bildar tillsammans ett
organ som jag har kallat ’6deselementet’, och som éven det ar otillgdngligt for
fornimmelse. Fran detta element utstralar deras verkan genom de levande
viasendenas organismer och bildar hér jagets manifestationer, vilja och
fornimmelse. Denna funktion finns séledes 1 varje levande védsen och bildar dess
’medvetande’. Lanken mellan det levande vésendets organismomrade och

29

jagomrade ar "urbegéret’.” (Den intellektualiserade kristendomen st. 128)

P4 en avgorande punkt skiljer sig Martinus syn pé energierna frdn Palamas syn pd dem.
Palamas menar att energierna per se ir oskapade.?’ Martinus menar diremot att urbegirets
energi och moderenergin ar oskapade, att de delvis ar identiska med jaget, men att de sex
grundenergikropparna 1 X3-omradet ar skapade. Grundenergikropparna utgdor alltsa tillfalliga
skapade manifestationsredskap genom vilka livsenheterna upplever livet 1 de fysiska och de
andliga virldarna, Om en av grundenergikropparna forstors, blir obrukbar genom missbruk av

t ex alkohol eller narkotika, kan individen skapa en ny sddan i en kommande inkarnation.>

Vidare menar jag foljande angdende Guds energier:

Om energierna skulle vara det samma som Guds védsen, vara helt identiska med detta viasens
natur, dvs, inte pa ndgot sétt vara ’separerade” eller fristaende” fran Guds vésen, skulle varje
form av energimdssig fordndring i den skapade virlden innebdra en fordndring av Guds
natur. Det skulle ocksé betyda att Guds natur skulle besta eller utgéras av manifesterande
energier, dvs. rorelse eller rorelsearter. Ett sddant scenario ar inte mdjligt, da Guds natur inte
bestar av manifesterade energier, rorelsearter, utan utgor ett immateriellt, oskapat nédgot som

29 Palamas menar att energierna inte dr det samma som Guds vésen. Han menar att energierna dr oskapade och
hérstammar fran Gud.

30 Det &r i det skapades omrade eller i denna tredje princip som vésendet byter kroppar, byter mentalitet, byter
intressesfér och véxer fran det ena tillstindet till det andra, och upplever det ena tillstandet efter det andra. Vart
och ett av dessa tillstand ar timligt, medan organen for deras frambringande &r eviga realiteter i
overmedvetandet. Darfor dr det evigt sékrat, evigt garanterat, att visendet har en

organism. Grundenergikropparna kan inte allihop do pa en géng, bara en kropp at gangen kan do. De andliga
kropparna &r inte sd utsatta som den fysiska kroppen och rakar darfor inte sé létt ut for skador.

Varje enskild grundenergikropp har sin rot inne i 6vermedvetandet. Aven om en kropp gar under, 6verlever
den i form av en talangkérna i 6vermedvetandet. Nér talangkérnan séledes overlever en kropps undergang, kan
det senare byggas upp en ny kropp nér forutsittningar for detta dter kommer pa plats. Reinkarnationen &r baserad
pa denna princip. De sex grundenergikropparna har till &ndamaél att skapa kontrast, s att visendet kan ga fran
den ena kontrasttillvaron till den andra.” (Den eviga virldsbilden del 6, symbol 90) Symbol 90 (martinus.dk)
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ar”, en evigt ofordnderlig “fast punkt” som i sig sjilv harbargerar en obegrinsad méngd
omanifesterad energi. Den omanifesterade energin utgor foljaktligen en “fristaende” del i
Gudomen.

Gudomen utgor ett "négot” som befinner sig bortom energiernas vérld, bortom den skapade
verkligheten, utanfor tid och rum. Dér, 1 detta singuldra icke-dualistiska tillstand, Ettheten,
dviljas denna gudomliga entitet i sig sjalv 1 upphdjt ordrligt majestét som ett stilla vittne till
den skapade verksamhet som dger rum inom tids- och rumsdimensionen. Denna
energibaserade tids- och rumsdimension — dér tid och rum utgér de livsupplevelsebaserade
“ramarna” — kommer till uttryck genom den funktionella treeniga principens skapande
verksambhet.

Martinus fulldndar energibegreppets skapar- och upplevelsemissiga karaktir eller dimension,
genom att forklara att jagets grundenergikroppar utgér skapade och ddrmed fordnderliga
komponenter i den gudomliga treeniga strukturen,®! vilka efter utvecklingsmissiga behov (den
konstant pagdende evolutionsprocessen) forandrar sin styrkegrad, genomtrangningskraft och
verkansforméga, allt efter den energikombination som biast gynnar respektive jag, individ, ur
ett moraliskt och etiskt utvecklingsperspektiv.>

Jagets natur fordndras aldrig, den dr evigt den samma — ett evigt immateriellt, ofordnderligt,
oskapat “'ndgot som dr”’.

okskkook

Stillhetens vandning av energin eller rorelsen

I Martinus beskrivning av verkligheten utgor jaget livets alfa och omega, kring vilket all
rorelse kretsar. Vidare beskriver Martinus att jaget utgor ett immateriellt "nagot som ar”,
vilket 1 sig sjélvt dr lika med absolut stillhet och oféranderlighet. Denna of6randerliga stillhet
ar alltsd den faktor eller det element som bade skapar rorelse och upplever dessa rorelsers
verkningar i den skapade védrlden. Om Gudomens inomgudomliga verkande struktur, den

%1 Det levande viisendets "undermedvetande”
I kraft av grundtalangkdrnorna finns i ddeselementet en kosmisk och dirmed evig organstruktur for var och en
av de sex grundenergierna. Da dessa organstrukturer &r eviga, hor de till 6vermedvetandet. Med hjélp av dessa
eviga organstrukturer upprétthélls en fordnderlig och dirmed timlig organstruktur for varje grundenergi. Det dr
dessa fordnderliga organstrukturer som vi betecknar som ’kroppar’. Det finns alltsa en kropp for varje
grundenergi. Med hjélp av dessa sistndimnda kroppar upplevs livet. Men da livsupplevelsen &r en stor
forandrings- eller skapelseprocess, méste dessa grundenergikroppar i motsvarande grad ocksa fordndras,
ombildas eller anpassas till varje steg i denna skapelseprocess som vésendet ska passera. Séledes maste den
fysiska kroppen rent av helt bytas ut till formén for en ny och battre fysisk kropp varje gdng som detta fordras pa
grund av &lderdom, skada eller annan form av undergang for kroppen. Det ar en sddan fran 6vermedvetandet
frénskild fysisk kropp som vi betecknar med begreppet ’lik’.

Dessa grundenergikroppar plus den fysiska kroppen utgér vasendets *undermedvetande’, medan
grundtalangkédrnestrukturerna, i vilka de &r rotfista, som sagt hor till 6vermedvetandet.” (Den eviga vdirldsbilden
del 1, st. 6.9)

%2 Se symbol 12 Grundenergiernas kombinationer. Symbol 12 (martinus.dk)
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treeniga principen, vilken gér Gudomen till en levande, skapande entitet, skriver Martinus
foljande i Livets Bog del 3:

”De ndmnda tre *X:ens’ forhallande till *livet’ kinner vi redan négot till, da vi
nidmligen i tidigare analyser har sett att *X1’ utgor jaget i det levande visendet,

" X2’ utgor detta jags skaparforméga, medan X3’ &r resultatet av denna
skaparforméga och blir det yttre, synliga uttrycket for jaget. Det dr ju detta
synliga uttryck som vi kallar for "ett levande vdsen’. Det synliga av det levande
vasendet r alltsd inte sjédlva jaget. Detta dr i sig sjdlvt helt hojt 6ver synligheten,
eftersom det ar till fore synligheten. Denna kan ju endast existera sdsom nagot
som jaget frambringar. Av denna frambringade synlighet kan vi sluta oss till
skaparformégan, vilken i sin tur avsléjar sig som en underordnad egenskap,
kontrollerad och ledd av nagot for fornimmandet osynligt eller otillgdngligt. Och
det 4r genom insikten att skapelse, manifestation och synlighet dr underordnade
egenskaper, vilka endast kan existera 1 anknytning till ett 6verordnat, dirigerande
centrum, som detta centrum blir till verklighet f6r oss. Denna verklighet &r alltsa
den absolut "fasta punkten", kring vilken hela den 6vriga delen av det levande
véasendet 'ror’ sig eller *vibrerar’ och framtrader som det vi 1 vér dagliga tillvaro
— medvetet eller omedvetet — ger bendmningen ’jag’. Detta jag utgor alltsa den
evigt ofordnderliga delen av det levande vésendet. Det utgor den eviga stillheten
eller den eviga ’fasta punkten’, utifran vilken detta visens ’rorelse’ eller
“vibration’ kan métas. (Livets Bog del 3, st.790)

Frégan blir nu hur nagot som utgdér immateriell, absolut stillhet och oférdnderlighet kan ha
nagot med energi att gora. Det dr ju endast genom en rorelses eller energis paverkan pa en
annan rorelse eller energi som en fordndring av energiernas sammanséttning kan dga rum. Nar
det géller jagets roll i ssmmanhanget kan vi ldsa foljande 1 Livets Bog del 3 under rubriken

999,

”Jaget kan ’vinda’ energierna eller rorelsen. Jaget dr “immateriellt’:

”Vilken uppgift har da detta jag? Da det i sig sjalvt ar stillhet, ordrlighet, vilken
roll kan det da spela i det levande vdsendets upplevelse av livet? Ja, hdr maste vi
ater ta var tillflykt till var egen fornimmelse av livet. Vi konstaterade tidigare att
denna fornimmelse erfars som upplevelsernas eller rorelsernas passage in i och
ut ur detta for fornimmelsen otillgdngliga nigot’, och att de, medan de passerar
detta "nagot’, likasd undandrar sig direkt tillgdnglighet for fornimmelse eller
upplevelse, blir lika med X’ 1 detta vart jags djupaste inre. Men da energierna,
det vill séga tankarna, upplevelserna eller *rorelserna’, ar tillgdngliga for
fornimmelse dnda tills de forlorar sig in i detta *X’, och likasa &r tillgdngliga for
fornimmelse nir de kommer ut fran dettas doméner, &r det tydligt att detta X’
har férmégan att *vinda’ energierna eller ’rorelserna’. Men detta bekréftar ju
ytterligare vér tidigare uppfattning om detta osinnliga 'nagots’ identitet som den
absolut ’fasta punkten’. Ty en energi eller "rorelse’ kan endast *vdndas’ med
hjélp av en absolut ’fast punkt’. Det dr visserligen riktigt att vi hér i den
materiella varlden kan fordndra energi- och rorelsearter, men denna foréndring
av energi- eller rorelseriktningar kan inte existera utan att samtidigt vara mer
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eller mindre neutraliserande for rorelserna sjélva. Energierna sétter spar i
varandra. Det ar dessa spér vi ger de tidigare nimnda beteckningarna: ’slitage’,
“forvittring’, “tidens tand’ och liknande. Och detta ’slitage’ beror endast pa den
omstdndigheten att ingendera av de tvd energierna dr absolut oférénderlig. De
utgdr var for sig 'rorelse’ och ar saledes i sig sjdlva inte nigra absolut ’fasta
punkter’. De utgor var for sig kraft, och som sadan kan de inte undga att pa ett
eller annat sétt verka himmande pé varandras rorelseforméga. Det 4r denna
krafternas inverkan pa varandra som ligger till grund for alla former av
forvandling, som aterigen dr detsamma som ’skapelse’. Ett sddant forvandlings-
eller slitageforhallande kan alltsa inte uppsté vid jagets och ’rorelsernas’
berdring med varandra, eftersom jaget i sin innersta natur dr absolut ’stillhet’,
vilket pé sitt och vis betyder att det 4r absolut *immateriellt’. Att det ar
immateriellt’, betyder inte att det &r ett *intet’, men ddremot att det &r materiens
frambringare och av denna anledning maste finnas till fore materien. Men dé det
ar till fore denna, méste det ju inom ett visst omrade kunna ségas befinna sig i en
situation dédr materien inte existerar. Men nér det inom ett visst omrade existerar
utan materia, kan det bara betecknas som *immateriellt’. Och det &r just darfor
som det, utover att *det dr’, inte har ndgon analys och darfor ér otillgéngligt for
fornimmelse, liksom det ocksa dr den omstidndigheten som ligger till grund f6r
att vi har mast bendmna det *X1°.” (Livets Bog del 3, st. 794)

Det finns alltsa ett omrade i jaget som inte bestar av materia, skriver Martinus. Dar rader
stillhet och ofordnderlighet. Foljaktligen finns de ett omrade dér stillheten 6vergdr i
rorelse, ett omrade dér jaget kommer i berdring med materien, utan att stillheten eller
oforanderligheten berors.

okskokook

Jagets vilja. Jagets mottryck mot rorelsen = energi

I artikeln ”Den kosmiska ldroanstalten” (Kosmos 2/2013) skriver Martinus att stillheten,
eller jaget, ocksd bestar av energi. Stillheten och energin utgor en enhet. I stycke tva,
under rubriken “Stillheten eller rorelsens kontrast dr ocksa energi”, skriver Martinus
foljande:

”Kan energi och stillhet verkligen utgdra en enhet? Ja, ndr tvd kontraster blir en
enhet, uppstar det en foreteelse som kan inverka pa sinnena som ett
tillkdnnagivande av existens, som manifestation eller uppenbarelse.
Manifestation eller uppenbarelse dr detsamma som upplevelse av livet. En
upplevelse av livet vore en komplett omdjlighet om inte liv utgjorde en enhet
kombinerad av rorelse och stillhet. Men hur kan rérelse och stillhet kombineras
till en enhet? Det kan de av den enkla anledningen att stillheten eller rorelsens
kontrast ocksa &r energi. Det dr en motvikt eller ett tryck som kan stillas mot
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rorelsen. Det &dr detta mottryck mot rorelsen som astadkommer att denna
framtréder i olika grader av hastighet.”

I stycke tre definierar Martinus detta mottryck som jagets vilja:

”Detta mottryck sitter sin prégel pa rorelsen och gor den snabb eller langsam och skapar
dérmed allt det som inom den fysiska vetenskapen uttrycks som frekvenser eller
vaglangder, vilka har olika inverkningar pa de levande visendenas sinnesorgan. D4 detta
mottryck dr detsamma som det levande visendets vilja, ar alla former av rorelse och
energiutlosningar och ddrmed alla former av manifestation eller skapelse ndgot som
utloses 1 ett levande visens medvetande. Universums otaliga vintergatssystem med deras
solar och klot savél som dess atomsystem med elektroner och protoner &r rorelser, som
utléses och regleras av viljeférande krafters mottryck.”

Var nigonstans finns det mottryck som jaget reglerar rorelsen med? I X1 eller i X2? Till att
borja med beskriver Martinus X1 och X2 som varande en oskiljbar enhet. Det 4r ju genom
denna enhet, stillheten (X1) och rorelsen (X2) som livsupplevelsen, dvs. skapelsen av
perspektiviskt urskiljbara, och dirmed kontrasterande rorelsemanifestationer, blir
medvetandemdssigt upplevbara for X1. Det betyder att jagets medvetandemdssiga mottryck,
viljan, finns 1 X2 och att den regleras av jaget, X1.

Aterigen:

”Da detta mottryck dr detsamma som det levande vasendets vilja, dr alla former
av rorelse och energiutlésningar och darmed alla former av manifestation eller
skapelse ndgot som utldses i ett levande vdsens medvetande.”

Martinus uttalade sig pa foljande sétt om jagets energi pa ett radsmote den 12 april 1977, dir
han konfronterades med fragan om jagets natur, att det ar "lite konstigt att forestilla sig att
nagot som inte bestar av energi, kan utsdnda energi”. P4 det svarade Martinus: ”"Men det
bestér av energi. Ja, men det ar helt utanfor var rackvidd. Vi nddsakas att sdga, att det &r nagot
som finns till. Men det finns inte ndgot, vi kan jamfora det med.”

I Livets Bog del 1 beskriver Martinus begreppet “energi” pa foljande sétt:

”Pé& samma sétt som alla andra skapade realiteter i tillvaron dr sammansatta av
amnen eller materier, dr ocksa tankar eller tankeklimat sammansatta av
materiella &mnen. Men d& dessa dmnen ar av andlig art, kallar vi dem inte
dmnen. Hér betecknar vi &mnena som ’krafter’, ’energier’, ’strdlar’, vagor’,
’aura’ osv. I Livets Bog betecknar vi alla former av &mnen som "energi",
eftersom det 6ver huvud taget inte finns ndgot slag av @mne som inte vid en
djupare analys visar sig vara identiskt med vibration eller rorelse, och rorelse i
sin tur inte kan existera utan att vara uttryck for energi.” (Livets Bog del 1,
st.182)
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Konklusion: Da det immateriella jaget, X1, inte bestar av rorelse eller manifesterad energi,
vilken har sin utgdngspunkt i X2, finns den i omanifesterad form i Faderprincipen” eller
0X, utanfor tid och rum, Det &r, enligt min arbetshypotes, genom X1 och X2-principerna i den
treeniga principen som den omanifesterade energin i 0X kommer till ett manifesterat uttryck 1
X3-omréadet — formernas vérld. Rorelse d4r med andra ord det samma som energi och vice
versa. Det betyder, som jag tolkar Martinus, att mottrycket, jagets vilja, ar rotfast i X2 och
utloses dérifran pa X1:s pdbud. Inom X1, Ettheten, sker ingen energiomvandling eller
skapelse av livsupplevelse. Denna energibaserade skapelseakt dger rum “utanfor” jaget, i
jagstrukturens tredje del, X3-omréadet, energiomvandlingens eller formernas varld.

Allt som sker utanfor jagets egennatur, stillhet och ofordanderlighet, foretar sig jaget med hjilp
av energi i ndgon form. Jaget kan med andra ord inte utova ndgon som helst paverkan pa
nagonting utan att energi anvinds, da energi utgor den forandringsbara och omskapande
kraften, vars organiserade och strukturerade inverkan pa jaget blir dess livsupplevelse.

Att forsta det pa ett teoretiskt plan dr en sak och en god borjan pé en intellektuell upplevelse
av det gudomliga mysteriet. Att verkligen forsta det genom en intuitionsbaserad
sjdlvupplevelse dr en annan, och ndgot som varje individ 1 varldsalltet utvecklingsméssigt
viaxer fram till sakta men sékert. S4, en vacker dag kommer vi (nir vi minst anar det enligt
Martinus) till det moraliska viagskél som utgor spiralkretsloppets ojamforligt storsta
paradigmskifte, Vi gér nu fran att vara en ménniska med ett egoistiskt och egendomsinriktat
djuriskt sinnelag till att bli en ménniska med ett hundraprocentigt humant och
sjdlvuppoffrande sinnelag. Rent konkret innebér detta mentala paradigmskifte att vi inte
langre tillhor djurriket, dar den drédpande principen och de dodsbringande tankearterna utgor
grunden for detta tillvaroplans 6verlevnadsmdjligheter. Vi har ddrmed natt den punkt i
utvecklingen da porten till det riktiga ménniskoriket stir &ppen for oss.*

Hur individerna pa detta tillvaroplan framlever sina dagar tror jag dr svart for oss att forsté
fullt ut. For hur ser det rakt motsatta levnadsséttet till vart nuvarande djuriska levnadssitt ut?
Gar det att visualisera ett sddant paradisiskt tillstand, att mentalt trdda in i det? Jag gor ett

% Se symbol 4 i Martinus skissbok fran aren 1924-1929. Skissbokens 10 symboler finns publicerade i Per
Bruus-Jensens bok Sol och mane.

34 Martinus menar att det kommer att finnas méanniskor pa jorden med kosmiskt medvetande om négra hundra ar.
Dessa personer kommer att medverka i verkstéllandet av den kommande demokratiska och transparenta
vérldsregeringen, i vilken de ocksa kommer att inneha ledande, beslutsfattande positioner.

Denna virldsregering kommer att vara garanten for bevarandet av fred och humana levnadsférhéallanden for
alla jordens invénare. For vidare information, se Livets Bog del 1 kapitel 4 ”Ett internationellt vérldsrike under
skapande”.

Fran Martinus 90-arstal 1980:

“Manga ménniskor finner kristendomen naiv och tror att den &r slut. Men nu kommer en period med en ny
kultur, da det skall foras kristuspolitik. Jag rdknar med att det finns mycket stor kristuspolitik i varlden om 500
ar. Vi dr inne i en epok med en kolossalt stor fordndring av manniskornas medvetande, och om 3000 ar har
manga uppnatt den stora fodelsen och gatt dver till den forsta delen av det kosmiska planet, dér de i artusenden
ar med om att skapa kulturer for andra varldar.” (Kosmos nr. 9-10/2004)
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forsok genom att rikna upp ndgra av de vedermddor som det riktiga minniskorikets invanare
inte behover uppleva eller konfronteras med.

Ténk dig en daglig tillvaro helt befriad fran krig, upprustning, atomvapen, kemiska
stridsmedel, lokala vdpnade konflikter, fiendskap, fattigdom, arbetsloshet, penningtvitt,
ekonomisk brottslighet, aktiemarknader, kapitalism, droghandel, prostitution,
minniskohandel, gdngkriminalitet, nationalism, autokratier, desinformation, politisk
manipulation, faktaresistens, konspirationsteorier, fake news, religiosa och politiska
diktaturer, klan- och maffiakulter, geopolitiska konflikter, imperialistiska erdvringsfantasier,
landsgrénser, tullar, klimatkriser, rovdrift pa naturtillgdngar, karnkraftverk, oljeberoende,
luftféroreningar osv. osv.

Ja, vad sdger du som ldser ovanstaende rader? Négot att se fram emot, denna kommande
samlevnadsform dir ingen av de ovanndmnda utmaningarna existerar, da de dr mentalt och
fysiskt dvervunna och dérmed utlevda?

Avslutning

Jag avslutar nu artikeln ”Tomhetens fullhet” med var sin redogorelse fran Méster Eckharts
och Martinus sida som ger uttryck for deras respektive synsétt p4 Gudomens natur och
ménniskans sjélsliga struktur. I Eckharts fall beskriver han ménniskans passiva, inaktiva
beteende eller forhdllningssétt visavi Gud, ett tillstand av icke-vetande, och som han menar &r
forutséttningen for ménniskans mottagande av Gud, den aktiva parten, i sin sjal.

Martinus a sin sida, talar om den gemensamma gudomliga védsenskdrna som alla levande
visen delar med Gudomen. En visenskdrna som utgor livsupplevelsens djupaste komponent
och mojliggdrare, och vars verksamma syfte ér att astadkomma Gudomens mdéte med sig sjdlv,
och dirigenom verkstilla dennes upplevelse av sig sjdlv och sin obegrinsade skaparpotential.
Dvs. forverkliga Gudomens existentiella behov av bekrdftelse pd sin egen existens, som
varande den hogsta existerande faktorn bakom livsupplevelsens uppkomst i vérldsalltet.

Hela detta gigantiska evighetsprojekt forverkligas genom speglingsprincipen, dir Gudomen
upplever ett odndligt, aldrig sinande antal timliga utgévor av sitt eviga vdsen, genom
livsenheternas dagliga livsupplevelser — Gudomens spegelbilder eller reflexer av sin
outtomliga skaparpotential. Dessa livsenheter, vérldsalltets gudomliga skapelseaktorer, &r lika
odndliga till antalet som Gudomens potentiella skapelsemdjligheter.

Jag borjar med Eckhart och det gudomliga morkret — ”icke-vetandet” — dér sjélen forlorar allt
ljus:

”Dérfor sdger en mistare: Om ménniskan skall verka ett inre verk, maste hon
dra alla sina krafter indt, alldeles som till en vra av sin sjil, och dolja sig for alla
bilder och former, och dar kan hon verka. Darvid maste hon komma in i en
glomska, och 1 ett icke-vetande. Om detta ord ska (kunna) horas, méste det ske 1
en stillhet och i ett tigande. Man kan inte forhélla sig lampligare mot detta ord
dn med stillhet och med tigande. Ddr kan man hora det och ddr forstdr man det
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ratt: 1 det dir icke-vetandet. Dir man ingenting vet, dér visar och uppenbarar det
sig. Nu kan man fraga (foljande). Ni skulle kunna siga: *Herre, ni gor hela var
rdddning beroende av ett icke-vetande. Det later (emellertid) som en brist (= det
ar nagot visentligt som saknas). Gud har skapat ménniskan pé det att hon mé
veta, sdsom profeten sidger: 'Herre, gor henne vetande’ (jmfr. Tob. 13:4). Déar
ovetenhet finns, dér rader brist och tomhet, s& att man blir en djurisk ménniska,
en apa, en dare!” — Och det dr sant, s& lange hon blir kvar i denna ovetenhet.
Man maste emellertid hiar komma till ett hdgre (ein uberformtes) vetande. Och
for detta &ndamal far denna ovetenhet icke komma ur ovetenhet, utan man maéste
komma ur vetande till en ovetenhet. D& kommer vi att bli vetande med det
gudomliga vetandet, och da kommer var ovetenhet att adlas och smyckas med
overnaturliga vetandet. Och héri, dar vi forhéller oss passiva, ar vi fullkomligare
an da vi verkade ... Ty lika grinslos som Gud &r i sitt skdnkande, lika grénslos
ar sjélen i att ta emot och undfé. Och lika allsméktig som Gud ér i sitt verk, lika
avgrundsdjup é&r sjédlen 1 sin passivitet. Och dérfor danas den med Gud och 1 Gud
till en hogre form. Gud skall verka, men sjélen skall forhélla sig passiv; han
skall fornimma och dlska sig sjdlv 1 den, men den skall veta med hans kunskap
och élska med hans kirlek.” (Meditation och mystik s. 196)

Om ménniskans passivitet och Guds aktivitet skriver Eckhart f6ljande:

”Nér méanniskan ar helt passiv — och det dr hon 1 det hogre medvetandet — far
hon uppleva Guds rena aktivitet, vilken innebér att hon ser sig sjilv, hel och
hallen, 1 hennes medvetande. Médnniskan medvetande &r stilla och mottagande,
Gud dr medvetandets enda aktivitet och veklighet.” (Meditation och mystik s.
197)

Ytterligare tre uttalanden frdn Eckharts sida om Guds aktivitet och ménniskans passivitet:

Hans Hof:

”Det hor till sakens natur att den rena aktiviteten och den rena passiviteten
Omsesidigt fordrar att forenas med varandra”.

”Den sanna, fullkomliga och innersta foreningen kraver med nddvéndighet att
den ena parten ar totalt passiv”.

”Bade i fraga om betydelse och sak dr passivitet detsamma som att vara naken,
d.v.s. utan alla egenskaper, och aktivitet detsamma som gudomlig verklighet
med skapande kraft”. (Meditation och mystik s. 197)

“Hér rdder alltsd den mest intima forening mellan Gud och ménniskans
medvetande. Det enda som — utom gavan, Gud sjilv — finns pd ménniskan sida
ar det minskliga medvetandets passiva mottagande. Det latinska ordet passiv
kan ocksé Oversittas med /idande, en betydelse som Eckhart gérna anvénder 1
detta sammanhang. Att lida Gud &r i Eckharts spradkbruk detsamma som att vara
alldeles stilla, utan all aktivitet, och /dta det komma som kommer. Det dr en
sadan identitet som Eckhart upplever i den mystiska foreningen med Gud.
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Eckhart: ’Saligheten bestar 1 total identitet mellan aktiviteten i Gud och
passiviteten 1 sjélen.’

En ménniska som upplevt denna identitet med Gud kallar Eckhart en Guds-
méinniska (homo divinus).” (Meditation och mystik s. 197)

okskokook

Martinus ger oss i boken Den intellektualiserade kristendomen stycke 137, en komprimerad
beskrivning av vad det dr i Guds och manniskans natur eller sjdlsliga struktur som mojliggor
den av Eckhart ovan beskrivna intima foreningen mellan Gud och méanniskan. Martinus talar
hir om den eviga livskérnan i alla levande vésen”. Dér dr genom denna eviga, pa et plan
gemensamma livskdrna, som manniskan kan na fram till, och uppleva, det gudomliga “nagot
som 4r” — Gudomens jag.*® Det ir med andra ord genom den gemensamma véisenskdirnan,
vilken djupaste sett &r Gudomens egen visenskirna, som denne mdéter sig sjalv.

Martinus skriver f6ljande om den eviga livskdrnan:

”Guds jag bestdr som ndmnts av ett immateriellt ndgot som 1 verkligheten inte &r
immateriellt, utan endast befinner sig 1 ett sadant tillstdnd, att det &r absolut
otillgéngligt for fornimmelse och siledes avviker frin alla detaljer av fysiskt och
andligt stoff eller materia. Detta ger sig till kinna genom stoffets eller materiens
logiska styrning och skapelse. Det avslojar sig sjdlvt som det levande, logiska,
behirskande och skapande i stoffet eller materien. Eftersom det &r en ’jagdel’ av
varldsalltets jag, och detta avslgjar att det dr en enhet som utgor
medvetandeférmagorna instinkt, tyngd, kénsla, intelligens, intuition och minne,
urbegéret och en annan energi som star 6ver dessa energier, och som vi har
kallat 'moderenergin’, har vi hir det eviga jaget eller den eviga livskdrnan i alla
levenade vidsen. Dessa utgor alltsa tillsammans Guds jag. Hartill kommer att
jaget ar den verkliga ’fasta punkten’ i det levande vésendets rorelse,
livsupplevelse, manifestation och skapelse. Dessa X-energier ir 1 sig sjdlva lika
immateriella som sjédlva jaget. De kan liksom jaget bara uppfattas genom sina
verkningar i stoffet eller materien. De har den verkan att de utgér de levande
viasendenas mentalitet och fornimmelse- och skaparférmaga, och kommer
dérmed att framtrdda for fornimmelsen som levande vésen av vilken art som
helst som existerar, fysiskt eller psykiskt. Dértill kommer att det ar tack vare
samma gudomliga ’jagdel’ som vi sjdlva existerar och kan uppleva och skapa.”
(Den intellektualiserade kristendomen st. 137)

Med detta fullmatade citat frdn Den intellektualiserade kristendomen sitter jag punkt. Det
finns forstds mycket mer som kan séigas om Gudomen och dennes medvetandestruktur, men
det overlater jag till den intresserade att sjilv utforska.

% Att uppleva Guds aktivitet (om vilken Eckhart talar i citatet ovan), ar enligt min mening det samma som att

uppleva den energi som strommar ut ur det gudomliga mérkret. Att motta denna energi 1 sin sjil och
medvetande, “6ga mot 6ga’ med det gudomliga morkret, utgdr den hogsta salighetsupplevelse som existerar.
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Jag har i denna artikel valt att koncentrera mig pé nagra av den kristna mystikens absoluta
forgrundsgestalter — personer som har betytt mycket for min egen forstielse av Gudomens jag
och dennes livsupplevelseskapande struktur, den treeniga principen.

Jag menar att det finns ett stort existentiellt vérde i att ta del av dessa stora mystikers
redogdrelser av sina upplevelser och erfarenheter av det gudomliga mysteriet. For det forsta ar
dessa erfarenheter och upplevelser tidlosa. For det andra finns det endast en sanning, vilket
jag anser att de var och en ger uttryck for pa sitt personliga sitt.

Jag menar vidare, att den som &r intresserad av de, for livsupplevelsens tillkomst och
uppritthdllande, grundlaggande fragor som har behandlats i denna artikel har, forutom
Martinus vars analyser jag menar utgor den slutliga forklaringen pa det gudomliga mysteriet,
mycket att 14ra av forna tiders religidsa forgrundsgestalters djuplodande och genomgripande
gudserfarenheter.

Den storsta tjdnsten som Martinus, Méster Eckhart, Dionysios Areopagita och Gregorios
Palamas’® har gjort ménskligheten ir, att de har lyckats beskriva det obeskrivbara och pa si
vis inplanterat dessa hyperabstrakta tankegangar i vart kollektiva religidsa medvetande. Da
livet dr en enda ldng utvecklingsprocess, har ménniskan under lang tid ként till dessa
mystikers tankegangar. Det har gjort det enklare, om jag far uttrycka mig sa, att ta till sig
Martinus kosmiska jaganalyser som jag menar utgér en slags informativ final eller slutstation
pa vér religidsa utvecklingsresa. En resa dér siktet har varit instéllt pa att finna den definitiva
och orubbliga kunskapen om Gudomens innersta vara.

Nu, 1 var tid, har de hdgsta kosmiska analyserna presenterats 1 skriftlig form, vilket innebar att
vi framéver kommer kunna bli vara egna fardledare pa den vig som leder fram till
utvecklandet av den intuitiva synformaga, intuitionen (kosmiskt medvetande), vilken later
innehavaren trianga in i Gudomens egen kunskapsbank. Den kunskapsbank som Martinus
bendmner visdomsoceanen — Gudomens samlade vetande om sig sjélv.

Med Martinus livsverk Tredje testamentet har manskligheten nu fatt tillgang till den
kunskapskilla som inom den ndrmaste arhundradena kommer att fa en monumental inverkan
pa alla tinkbara minskliga verksamhetsomraden. Bade pa det personliga, nationella och
internationella planet.

Lars Palerius, Stockholm 9 juli 2025

% Gregorios Palamas stora bidrag till forstaelsen av det gudomliga mysteriet utgors av dennes beskrivning av
skillnaden mellan Guds natur och dennes energier. Ett ontologiskt bidrag av stor vikt som klargor skillnaden
mellan Guds oatkomliga vésen, ousia, och dennes energier, energeia, genom vilka Gud kommunicerar med
ménniskan och ménniskan kommunicerar med Gud.
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Appendix
Ett gudsmote

Naér jag var 30 &r hade jag en djupgéende andlig upplevelse, vilken fordndrade mitt liv i
grunden. Hér foljer den i en forkortad version.

Upplevelsen var tredelad. Den forsta delen utspelade sig i skérselden. Dar befann jag mig,
tillsammans nagra perifera, knappt urskiljbara skuggliknande figurer, i ett graférgat,
dimliknande landskap. Det svaga ljuset pa platsen skiftade i olika gra nyanser och dess
mentala klimat utgjordes av total hopp- och hjélploshet. I mitten av bilden stod en lysande
gestalt. Denne, som jag senare forstod var jag sjilv, sade gdng pa géng: kan ingen hjidlpa mig,
kan ingen hjélpa mig.

Den andra delen inleddes med att ndgon holl mig i min véanstra hand, vilket i hog grad
forvanade mig. Nar jag tittade pa min arm, transparant upp till armbagen, bestod den av
lysande, smé tindrande stjarnor. Plotsligt kom det ett mycket starkt vitt ljus frdn hoger, vilket
fick mig att omedelbart véinda blicken dit. Nu sdg jag framfor mig en lysande gestalt som
overskoljdes av detta starka ljus uppifran och ned. Det fick till f6ljda att nagot svart,
kroppsformat liksom rann av denna gestalt nedat, ja, strdlades bort frin dennes andliga
organism.

Vad jag hér bevittnade var en skyddséngels bortsuggererande av mina lagre, djuriska sidor 1
mitt medvetande. Detta ingrepp fran skyddsidngelns sida, denna bestralning av den andliga
organismen, var en forutsédttning for att jag skulle kunna klara av att beskada det gyllene ljus
som inledde den tredje och sista delen. Fran och med nu hade jag ingen organism, utan bestod
endast av medvetande. I 6vrigt var jag precis den samma som jag var innan denna upplevelse
tog sin borjan. Inget hade med andra ord hédnt med min personlighet, med mitt vardagliga jag.

I mitt kroppslosa tillstand skadande jag rakt in 1 ett odndligt vidstrackt, guldglittrande och
lysande nagot, som jag inte visste vad det var. Jag hade aldrig sett nagot liknade tidigare. Det
enda jag tankte var: vad tyst det dr. Det gyllne ljuset var oerhort vackert och méktigt att skada.
Detta ljus bestod av glittrande, gyllene guldstrédlar. Ett stort antal av dem for likt pilar ut ur
detta gyllene ndgot och passerade igenom och vid sidorna om mig. Det gyllene nagot, vars
utstrdckning saknade grinser, liksom roérde pé sig genom dessa strdlars aktivitet. Kulmen pa
den tredje delen var, nir det mitt 1 detta gyllene ndgot avtecknade sig 1 en mork vagrit linjen.
Denna morka linje véxte i omfang och vélvde sig successivt dver det gyllene ljuset och
absorberade det i sig. Nu forstod jag att det fanns ett levande nagot bakom det gyllene ljuset.
Det hela var en mycket obehaglig, ja, skrickinjagande upplevelse. Hade jag kunnat 1dmna
platsen skulle jag gjort det omedelbart. Nu stirrade jag i stdllet som forhdxad rakt in 1 det
hogst markliga skeende som utspelade sig infor mina andliga eller sjalsliga dgon.

Helt plotsligt forandrades “’scenerierna” framfor mig radikalt. Jag befann mig nu i ett absolut

morker. Den upplevelsen liknade ingenting jag varit med om tidigare. Jag var djupt férundrad
over detta kompakta morker: vad &r det for ndgot? Jag forstod i1 det 6gonblicket absolut
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ingenting av det som nu dgde rum. Hela situationen, som jag inte hade det minsta inflytande
over, var minst sagt obehaglig. Helt plotsligt kom det en enorm kraft, en energivag, ut ur
morkret och traffade mig i1 hjérttrakten. Det var dér, trots mitt kroppslosa tillstdnd, som denna
kolossala starka energivag traffade mig. En Overjordisk, extatisk lyckokénsla overskoljde mig
och jag utbrast ja rakt ut tre gdnger. Mitt i denna kulminerande orgastiska kénsla, vilken nu
fullstdndigt behédrskade mitt medvetande, stod det klart for mig att jag nu befann mig mitt i
mitt djupaste ursprung, mitt i min absoluta hemort”. Jag har aldrig ként mig mer hemma, mer
forankrad 1 mitt innersta vara, dn vid det tillfallet. Jag befann mig mitt i Gudomen, vilken nu
med en forkrossande styrka omfamnade mitt jag och min sjal.

Upplevelsen av den extatiska energivag, denna enorma kraft som &verskoljde mig, forstod jag
senare, vid ldsning av Méster Eckhart texter, var det han bendmner “att bli kysst av Gud”.
Denna tredelade upplevelse avslutades med att jag aterintradde i min fysiska kropp, vilken
liksom skakade till ndgra ganger nir mitt dagsmedvetande ater tog kroppen i besittning. Det
var som att dagsmedvetandet ”lade sig till ratta” igen.

Hela jag var som ett gigantiskt fragetecken: vad var det jag hade varit med om, vad hade
hint?

Fyra ér senare, maj 1991, kom jag i kontakt med Martinus litteratur och fick dér, bland annat 1
Livets Bog del 6, stycke 2087 och framét, klarhet 1 vad det var jag hade upplevt. Effekten av
denna upplevelse satt i cirka sex manader innan den langsamt klingade av. Men, jag kan nir
som helst se denna tredelade upplevelse framfor mig om jag vill. Den har for alltid etsat sig
fast 1 mitt minne, 1 min sjélsliga strukturs innersta vara.

okskokook

En ontologisk konklusion utifrin min tolkning av Martinus X-analyser

1) Det morkret som den mystika traditionen talar om, ett morker som ar dolt av
overflodande ljus, utgoér den omanifesterade, icke definierbara Gudomen eller 0X —
den enhet som utgor existensens urgrund.

2) Det 6verflodande ljuset i guldglorian utgors av moderenergin. Denna energi, vilken
emanerar ur X1, har sin medvetande- och livsupplevelseskapande utgdngpunkt i X2.
Daérifrdn kommer moderenergin, efter bearbetningen och strukturering av jagets
skapelseimpulser 1 X2, till konkret manifesterat uttryck i den skapade vérlden, X3.
Detta ombesorjes av de sex undermedvetandeenergierna instinkt, tyngd, kénsla,
intelligens, intuition och minne. Genom dessa energiers forsorg skapar livsenheterna
sina organismer och sina olika medvetandekategorier, allt utifrén vilket
utvecklingssteg de befinner sig pa.

3) Bakom denna ”pddrivande” skapelseverksamhet, bearbetningen och strukturering av
jagets skapelseimpulser 1 X2, finns jagets eviga urbegér. Det dr via urbegérets energi
som jagets skapelseimpulser kommer till uttryck X3. Urbegérets energi forenar sig
med moderenergin och blir pa si sitt ett med den. Det dr genom urbegérets energi, den
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forsta energi som tillkdnnager jagets ndrvaro, som jaget styr och kontrollerar
moderenergins verksamhet. Vidare dr det genom urbegérets energi som jaget
férenas” med materien.>’

4) Den treenig principen utgors av de livsupplevelsemanifesterande komponenterna X1,
X2 och X3. Genom denna inomgudomliga funktionsprincip blir gudomen, 0X, och
livsenheten X1, ett skapande och upplevande “nagot som ar”.

5) 7X” utgdr bendmningen pa den okdnda gudomliga entitet vilken i Martinus
beskrivning av verkligheten ir det samma som Gudomens jag.
Detta jag besjilar hela virldsalltet, bade den fysiska och den andliga sidan av det.”®
6) Gudomens jag dr den okinda storhet vilken kopierar” sin treeniga struktur, likt
Sierpinskitrianglar, vilka sa blir till livsupplevelseredskap for virldsalltets myriader
av livsenheter.* Det dr genom dem som Gudomen upplever livet, sig sjdlv, i mikro, -
mellan och makrokosmos via livsenheternas skiftande upplevelseformer och

medvetandemanifestationer.
skkskokk

Dionysios Areopagitas beskrivning av den obeskrivbara gudomliga naturen

Det som kan sdgas kdnneteckna Dionysios Areopagitas tinkande &r att han gar bdde den
apofatiska och den katafatiska teologins vég. Ett tinkande som kan sidgas utgdra en hogre
teologisk utsiktspunkt, dir den apofatiska teologin &r den ”dominerande, priviligierade vigen
hos Dionysios.”

”Dialektiken hos Dionysios innebar ett pendlande rorelse mellan uppenbarelse
och det fordolda, ljus och morker, vetande och icke-vetande, stillhet och rorelse,
enhet och méangfald. Det man inte kan sdga om Gud (apofatisk teologi) dr den
dominerande, priviligierade vigen hos Dionysios, men den forutsétter positiva
uttalanden, att ndgot faktiskt kan sdgas om Gud (katafatisk teologi).” (Dionysios
Aeropagita, Paradoxernas Gud, Verk i urval Artos & Norma Bokforlag 2017)

I boken Den mystika teologin ér det dominerande inslaget den apofatiska teologin. Har &r det
vidare den bibliska hindelse diar Moses moter Gud 1 besldjade form vid berget Sinai som
omtalas. Tdta moln och rok respektive tocken omger Gud. Moses blir som en forebild pé den
vig som Dionysios anger.

D4 16sgor Moses sig fran det som man kan se, och fran dem som sjélva ser, och
han dyker in i icke-vetandets djupt hemlighetsfulla tocken, dir han sluter
blicken for allt som fornuftet kan fornimma.” (Den mystika teologin 1.3)

37 Se Livets Bog del 2, st.529-532
38 Den intellektualiserade kristendomen st.134

% Sierpinskitriangeln ér en fraktal kurva som fatt sitt namn efter sin upptickare Wactaw Sierpinski.
Sierpinskitriangel — Wikipedia
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Dionysios talar om Gud i analogier som éterfinns i Bibeln, daribland “’klok och stark”, evig”
och alltings skapare”. Nér han talar om Kristus anvinder han uttryck “’ljus” och "liv”.
Dionysios soker efter en teologisk niva som befinner sig ovanfor den apofatiska och den
katafatiska teologin. Det dr den han bendmner mystik teologi. 1 slutet av den Mystika teologin
atergdr Dionysios till den position han inledde boken med. Hér talar han om Gud som alltings
innersta orsak, vilken dr ’bortom varje brist, bortom varje negation och varje pastdende”.
Efter en serie fornekanden om sadant som Gud kunde vara, avslutas utldggningen om Guds
outgrundliga natur pa foljande paradoxala sitt:

“Morker eller ljus, 16gn eller sanning — han &r inget av detta. Han &r bortom
varje pastaende eller fornekande, och nir vi pastar eller fornekar nagot om det
som kommer direfter, bejakar eller fornekar vi honom inte. Alltings fullkomliga
och unika orsak star nimligen Over varje pastdende, liksom transcendensen hos
honom som helt enkelt &r fri fran och bortom allting ocksa gér utdver varje
fornekande.” (s. 34)

Jag avslutar avsnittet om Dionysios Areopagitas gudssyn med att aterge kapitel 5. Har talar
Dionysios om en Gud som befinner sig bortom ménsklig begriplighet, bortom férnuftets
rackvidd. Det dr en gudssyn med starka nyplatonska inslag. Eller vad sédgs om foljande
beskrivning av den yttersta vekligenhetens negerande, fullstindigt avskalade gudomliga ur-
grund vad géller attribut, begrepp och definitioner — ett ’nagot som ar”?

” Alltefter som vi stiger uppat sdger vi, att han (Gud/grundorsaken) varken éar sjél
eller intellekt, att han inte har nagon forestéllningsforméga, dvertygelse, fornuft
eller tanke. Inte heller dr han sjélv fornuft eller tanke, han omtalas inte och kan
inte forstas, dr inte ett matematiskt tal, eller en ordningsfoljd, storhet eller
litenhet, jamlikhet eller ojamlikhet, likhet eller olikhet. Han &r inte stilla, ror sig
inte och vilar inte, har ingen kraft eller ar sjdlv kraft eller ljus, han lever inte
eller dr sjélv liv, dr ingen substans, ingen evighet eller tid. Varken intellektet
eller insikten kan nd honom, inte heller dr han sanning, herravélde eller vishet,
inte ett enda eller en enhet, varken gudomlighet eller godhet, inte heller dr han
en ande, som vi forstar Anden, inte Son eller Fader eller nagot som vi eller
nagon annan kénner till. Han hor varken till dem som inte finns till eller dem
som finns till. Det som finns till kdnner honom inte sddan han &r, inte heller
kédnner han det som finns till som det 4r. Han kan inte definieras, inte heller hans
namn eller kunskapen om honom. Mdrker eller ljus, 16gn eller sanning — han ar
inget av detta. Han dr langt bortom varje péstdende eller fornekande, och nér vi
pastar eller fornekar ndgot om det som kommer direfter, bejakar eller férnekar
vi honom inte. Alltings fullkomliga och unika orsak stdr ndmligen 6ver varje
pastdende, liksom transcendensen hos honom som helt enkelt &r fri fran och
bortom allting ocksé gar utover varje fornekande.” (s. 98)

skeokskoskosk
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Platons beskrivning av det Ena

Tva personer, Platon och Plotinos, tva verkliga portalfigurer inom den mystika traditionen,
har genom sin syn pé existensens urgrund, existentiella forutséttning och metafysiska
konstruktion, kommit att pdverka tdnkandet inom den mystika traditionen, savél som inom
den kristna och den islamska religidsa traditionen. Deras betydelse kan knappast dverskattas.
Nedan foljer ett kortare utdrag ut min artikel ”Det Ena, Gud bortom Gud, X — det gudomliga
nagot som ir”,*’ vilken belyser deras syn pa begreppet det Ena — tillvarons existentiella

urgrund. Jag borjar med Platon.

I Platons idévirld finns det 1 korthet en flerfaldig hierarkisk ordningsfoljd 1 tillvaron. Allt
utgér fran det Ena. Det dr existensens hogsta eller Gversta faktor och utgor ett oskapat,
ogripbart 'nagot’. Vad kan da sdgas om den Ena? Det Ena ir i sig sjdlvt obeskrivbart. Det man
kan sidga om det Ena dr vad det inte ar (i enlighet med den apofatiska eller negativa teologin).
Det utgor for sinnena ett slags “ingenting’ — ett innehallslost, egenskapslost, odelbart,
immateriellt, kontraslost 'ndgot’. Det Ena tar inte del 1 den tids- och rumsliga dimensionen
eller verksamheten. Det utgor inte ett upplevande subjekt, utan karakteriseras som en
opersonlig ur-grund. Inga kontrasterande rorelsearter, dvs. skapade timliga foreteelser eller
ting, finns 1 det Ena. Det &r sa att sdga helt blankt, helt neutralt och 1 fullstdndig avsaknad av
alla de attribut och egenskaper som kénnetecknar organismerna och tingen i formernas och
rorelsernas vérld. Men likvil s utgér alla former och rorelser fran det Ena.

I Platons dialog Parmenides diskuteras begreppen det Ena och Ettheten, samt teorin om
formerna. Lat oss se pa filosofen Pierre Grimes sammanfattning av det Ena, denna
obeskrivbara foreteelse:

Grimes resonemang ar lika intressant som djupsinnigt. Eller vad sdgs om f6ljande pastdenden
om det Ena.

”Det Ena dr, men dr, dr inte det samma som existens. Det Ena &r inte mangfald.
Det Ena ar inte en helhet. En helhet bestar av delar. Det Ena ar inte en del. Da
skulle det Ena vara en del av andra delar. Det Ena har ingen borjan, mitten eller
slut. Da skulle det Ena besta av delar.

Det Ena har ingen form, da former dr avgransningar av nagot. Ej heller en linje,
dé den bestar av borjan, mitten och slut. Ej heller en cirkel, d& den bestar av en
mittpunkt och en radie, avstandet frdn mittpunkten till cirkelns ytterkant. Det
Ena kan inte befinna sig inuti ndgot, d& det skulle behdva nagot att vara inuti,
nagot annat dn det som &r Ett. Det Ena kan inte befinna sig inuti sig sjélv, da
maste en del av det sjdlv fungera som en behallare for det Ena. Dvs. ingen
Etthet.

Det Ena kan inte vara rorelse, da skulle det Ena behdva ett rum eller plats dar
det kunde rora sig. Det Ena kan inte befinna sig 1 vila, for dd méste det finnas en
plats dar det Ena kunde vila. Det Ena kan inte vara likt ndgot, da skulle det
behdvas nagot att jamfora det Ena med. Det Ena kan inte vara ndgot annat, d&
skulle det Ena vara ndgot annat och inte det Ena. Det Ena kan inte vara likt

40 https://kosmologipodden.se/?page _id=4741
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nagot annat, da skulle det Ena inte vara Ett utan tva eller flera. Det Ena kan
heller inte vara olikt ndgot annat, d& skulle det finnas nagot att jamfora det Ena
med. Det Ena kan inte vara likt eller olikt ndgot annat, da skulle det finnas tva
eller flera det Ena.

Det Ena kan inte finnas i tiden, d& skulle det Ena har en borjan, mitten och ett
slut. Det Ena kan inte delta eller befinna sig i tiden eller rorelsen. Allt som
existerar befinner sig i tiden. Det Ena ar bortom tiden eller rorelsen, dirmed
bortom existensen. Det Ena kan inte fornimmas, da skulle det Ena existera och
kontrastera mot nagot som finns i tiden.

Det gar inte att beskriva det Ena. Vi skulle behdva ljus for att beskriva det. Det
finns inget ljus bortom existensen. Det gér inte att ha kunskap om det Ena, da
skulle det vara ett foremal, ett ting, som det gick att ha kdnnedom eller kunskap
om. Det gér inte dra en slutsats om det Ena. Darfor gar det inte att namnge det.
Det Ena utgdr den absoluta, namnldsa tomheten: inget varande, ingen sjil, inget
sinne. Det Ena utgdr inget subjekt eller person.”

Efter att ha tagit del av Pierre Grimes ovanstdende slutsatser om det Ena, vad det inte &r eller
inte kan vara, dr det inte svért att forsta den hoga abstraktionsgrad som utgdr det Enas
hemlighetsfulla natur. Men likvil s& har framstdende filosofer, sésom Platon och Plotinos,
lyckats kartldgga sjdlva existensen urgrund, det Ena, dess hierarkiska struktur med det Ena
som alltings ursprung och kélla, f6ljt av Nous (intellektet), Véarldssjdlen, och Universum.”

Pierre Grimes utldggning om texten Parmenides gar att ta del av pa foljande lank:
https://www.youtube.com/watch?v=Fzd0 UPRR-0&t=3694s

I artikeln ”Det Ena, Gud bortom Gud, X — det gudomliga nagot som ar” ger jag gott om
utrymme at nyplatonikern Plotinos forklaringsmodell géllande tillvarons metafysiska
konstruktion. Jag ska hir ge kortare en sammanfattning av dennes syn pa det Ena.

skskesksksk
Verklighetens beskaffenhet enligt Plotinos

Verkligheten borjar med en Etthet — det Ena. Det Ena dr Enkel — bestar inte av nagra delar.
Det Ena dr Ren Godhet. Det Ena dr Ren Makt. Det Ena ar kéllan till Allting. Det Ena dr en
existentiell opersonlig Gud. Det Ena ir ovanfor existensen. Har allmakten. Ar allkirleksfull.
Téanker inte.

Det Ena dr ddrmed inte:
Allvetande, intelligent, en person, omtinksam,
Nous dr en funktionell Gud genom sitt tinkande:

Gud existerar. Har allmakten. Ar allkirleksfull. Ar allvetande. Ar intelligent. Ar en person
dvs. dr personlig. Ar omtéinksam. Det Ena skapar ingenting.

Det Ena emanerar foreteelser genom en konstruktiv makt sasom:
Det Gudomliga Sinnet, Virldssjdlen Vérldsalltet eller universum.

Materien dr inte fysisk, utan snarare en begrinsad utgava av det Ena, har ingen egen existens.
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Hos Mister Eckhart finner vi en liknade beskrivning av den obeskrivbara Gudomen, i enlighet
med den apofatiska teologin, Jag hiimtar nigra exempel pa detta frin Hans Hofs*!' text om
Mister Eckharts mystik i boken Meditation och mystik. Méster Eckharts gudssyn ar djupt
fascinerande att ta del av. Den é&r ytterst komplex och méngbottnad, varfor det hér endast kan
bli tal om ndgra av de mer grundliaggande aspekterna av det gudomliga mysteriet.

Eckhart uppfattar Gud som det ”innersta” skeendet i tillvaron:
sjdlva livsprocessen, som foder och blir f6dd, som andas och blir andad”

For denna livets innersta dynamik, skriver Hof, ”anvénder Eckhart genomgaende bilden:
Fadern foder sin Son. Det &r en aldrig upphorande, i ett evigt nu fortgdende rytm eller
fodelseprocess, dar fadersbegreppet betyder frambringande kraften och begreppet son stéar for
det som frambringas eller f6ds inom den gudomliga kraftsfaren.”

Om denna gudsfodsel kan vi ldsa foljande, dér Eckhart svarar pa fragan vad Fadern gor i
himlen:

”Jag blev en géing tillfragad, vad fadern gor i himlen?

D4 sa jag: han foder sin son och detta verk ar for honom s lustfyllt och behagar
honom sa vil, att han aldrig gor ndgot annat dn foder sin son och bada utstrilar
de den helige anden”.

”Han (fadern) kan inte annat &r fortéra all sin kraft pa sin son”.
I det gudomliga (in divinis) fods sonen alltid”.

Hiér har vi en beskrivning av ett tema som Eckhart ofta d&terkommer till: de dmsesidiga
livsbetingelserna for Gudomens och ménniskans livsupplevelse. Det dr genom varje
manniskas livsupplevelse som Gudomen upplever sitt liv. Och genom Gudomens verkande,
skapande komponent, ’Gud” 1 Eckharts terminologi, upplever médnniskorna sina liv. Dar
Gudomens energier — den omgivande naturen med all sin biologiska méngfald — moter
manniskans energier uppstar medvetande och ddrmed liv och livsupplevelse. Livet dr nagot
som varje 0gonblick maste skapas genom rorelseaktiviteter, initierat av jaget i form av
energiimpulser. Rorelsen utgor, som Martinus skriver, livet frimsta kdnnetecken”. Det dr ju
genom rorelseaktiviteter som den gudomliga stillheten kan uppleva sig sjilv, uppleva
kontrasten till sin omanifesterade egennatur. Jagets skapar- och upplevelseforméga, X2,
tillsammans med X1, utgoér den verkande “delen” av Gudomen. Den “del” som Eckhart alltsa
bendmner "Gud”.

Eckhart skiljer pa begreppen Gudomen och Gud. Hos honom dr Gudomen en icke-verkande
komponent, medan Gud utgdr den verkande komponenten eller aspekten.

Om den icke-verkande Gudomen skriver Eckhart bland annat f6ljande:

41 Hans Hof (1922-2011) var teolog, prést och professor i religionsfilosofi vid Uppsala universitet. Hof anses
vara en av Sveriges framsta experter pd Master Eckharts mystika teologi.
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”Gudomen har éverhuvud ingenting att verka, i den finns ingen verksamhet, den
har aldrig ’kikat” ut (fran sin fordoldhet) efter ndgon verksamhet. Gud och
Gudomen ir atskilda — just som verkande och ickeverkande.”*?

Vidare om Guds avskildhet:

I det innersta, ... i grunden dr en enhetlig (enfaldig’) stillhet, som vilar ororlig
i sig sjdlv; av denna ororlighet sitts emellertid allting i rérelse och den far alla
de, som begédvats med fornuft och lever i sig sjédlva (dvs. lever styrda inifran =
styrda av sitt fornuft), motta de for dem utmirkande sitten att leva”.

”Att Gud dr Gud, det dr han pa grund av sin ordrliga avskildhet, och fran denna
kommer hans renhet, hans enhet och hans oféranderlighet ... Nu skall du veta
att Gud i evighet har varit och forblir i denna ordrliga avskildhet. Du maste
ocksa veta: nir Gud skapade himlen och jorden och alla varelser, berdrde denna
hans avskildhet sa litet som om varelserna aldrig hade blivit skapade! ” (Hof's.
181)

Angéende den gudomliga avskildheten och rorelsen tillblivelse, dr det motiverat att aterigen
se vad Martinus skriver om rorelsen tillblivelse och eviga uppratthallande:

” [Utan jaget] finns det inget levande vésen. Jag har darfor kallat jaget *det
levande’ 1 det levande védsendet. Det existerar 1 detta tillstind som absolut
stillastdende eller som ’den fasta punkt’ kring vilken allt 1 vérldsalltet ror sig. |
denna guldgloria borjar en ny gloria gora sig gillande. Denna visar sig som
kulminerande ljus, och detta dr borjan till det vi kallar *ande’. Med denna andes
tillknytning till kristusvdsendenas kosmiska talangkdrnor kunde visendet sitta
igang rorelse. Det dr det vi kénner som tankestoff. Men vi maste hér forsta att
ingen rorelse av nagot slag kan séttas igang. Den har pagatt i all evighet. Den
kan inte annat ar pagad.” (Den intellektualiserade kristendomen st. 11)

Hér finns det en stor samstammighet mellan Eckharts beskrivning av Guds avskilda ororlighet
och rorelsens ursprung: av denna ororlighet sétts emellertid allting i rorelse”, och Martinus
beskrivning av den fasta punkten, vilken utgdr en absolut immateriell stillhet**, och
“kristusviasendenas kosmiska talangkédrnor” genom vilka vidsendet kunde sétta igdng rorelse.

Denna “aktivitet” genom “’kristusvdsendenas kosmiska talangkédrnor”, &r ndgot som har pagétt
1 all evighet och som &r, menar jag, den samma som Eckharts begrepp “gudsfodelsen”, dir
Gud foder Sonen och i samma 6gonblick foder Sonen tillbaka Gud i sig sjélv. Det dr genom

42 Har menar jag att Martinus beskriver denna icke-verkande Gudomen pa symbol 4 i skissboken, vilken inom
sig har en verkande treenig princip som kommer till manifesterat uttryck i formernas vérld.

43T den fasta punkten dger det inte rum ndgon aktivitet, dvs. skapelse eller livsupplevelse. Livsupplevelsen
manifesteras “utanfor” jaget eller den fasta punkten genom energi- eller materiebaserade kontrasterande
rorelsekombinationer i den skapade virlden, X3-omréadet.
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denna gudsfddsel, dir Gudomens energier mdter méinniskans energier,** som Gudomens och
ménniskans medvetande uppstar. Martinus beskriver detta i symbolforklaringen till symbol 11
1 Den eviga vdrldsbilden del 1:

”Pa symbolen ser vi att det utgér en stréle frén varje mikrojag och att det utgér
stralar frdn makrojaget, som hér i detta fall ska uppfattas som Gudomens jag. Vi
ser att dessa bada stralutlosningar gér i riktning mot varandra. Dér dessa bada
former av energiutlosning moéter varandra, uppstar skapandet och darmed
livsupplevelsen och manifestationen.” (Den eviga vdrldsbilden del 1, st. 11.34)

For att denna fasta punkt, 0X, ska kunna bli ett upplevande “nagot som ar”, maste det kunna
astadkomma energibaserade, kontrasterade rorelseaktiviteter. Det sker, menar jag, just genom
X1, det verkande jaget i den treeniga principen, och dess “’illusionsskapande” komponenter
X2, skaparféormagan, och X3, det skapade.

Vad giller rorelsens vidmakthallande kommer Martinus med ytterst intressant information i
det ovan citerade stycke 11 fran Den intellektualiserade kristendomen. Inte minst det han
skriver om den nya glorian, vilken, tillsammans med kristusvidsendenas kosmiska
talangkdrnor, mojliggor rorelsens och ddrmed medvetandets uppkomst och vidmakthéallande.
Utan rorelse inget tankestoff, inget medvetande, ingen livsupplevelse.

kokskokook

Mister Eckhart och Gudomens Etthet

Jag avslutar det hdr avsnittet med det Martinus citat som jag borjar artikeln med, tillsammans
med Mister Eckharts beskrivning av Guds Etthet.

Martinus och Guds egennatur — den odelbara enheten

”Da detta ‘ndgot’ eller ’jagen’ i sin egennatur ar hdjda Gver tids- och
rumsdimensionen, kan detta inte hir existera i flertal. Bortom tids- och
rumsdimensionen, vilket vill sdga: bortom allt det skapade, allt det timliga, kan
det 'ndgot’ som utgdr jagen 1 organismerna endast existera som en odelbar
enhet. Det blir darfor inte har tal om jag i flertal. Har kan absolut endast
existera ett jag.” (Mdnskligheten och virldsbilden kap 67)

seokskoskosk

Mcster Eckhart och Guds grund

”Det ena, som dr hojt dver alla tal och dirmed 6ver alla distinktioner och
relationer, &r en tillvarons urgrund, ur vilken t.o.m. Gud — den treenige —
kommer. Det dr Guds grund, det som gor Gud till Gud. Eckhart skiljer alltsa

44 Hos Martinus bestér vérldsalltet av levande vésen enligt principen “liv inuti liv”” (se symbol 7
”Livsenhetsprincipen” Symbol 7 (martinus.dk). Det betyder att medvetandet och livsupplevelsen uppstér pa
samma principiella sitt oavsett fysisk “kroppskonstitution”, storlek eller form. Martinus menar att allt frén de

minsta subatoméra mikropartiklarna till de vildigaste galaxerna utgor organismer for levande vésen (se symbol
14 “Det kosmiska spiralkretsloppet 1 Symbol 14 (martinus.dk).
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mellan Gud och den gudomliga urgrunden och kallar denna urgrund *’Gudomen’
(’Gottheit’).

“Det som inte har nagra tilldgg”

I det att Gud éar ett, s dr Guds gudom dér”.
”Enheten haller ihop Gud”.

”Vad betyder det nu att gudomen ar ETT”, fragar Eckhart. Hans grundldggande svar &r detta:
’Med ETT menas det som inte har nagra tilldgg’ (’dem nichts beigelegt ist’).

Kvantitativt sett kan man inte tilligga Gudomen négot som den inte har. Gud ar
’enkel’, enkelhet’, odelad’ och ’odelbar’.

’Gud ér alltigenom ETT, utan nadgot som helst annat’. Det betyder, att Gudomen,
till skillnad fran allt skapat, inte dr ndgot ’sammansatt’. Inte heller kvalitativt
kan man tilligga Gud négot: Det ena &r

“utan alla sdtt och egenskaper’.

Gud ér — 1 sin urgrund — utan egenskaper, omgjlig att fatta 1 bilder, utanfor alla
sprikets och tankens kategorier. Eckharts specialuttryck for denna Guds
oatkomlighet for kunskap och sprék ar ’ren’:

’Gudomen ér ett ‘rent’ ETT; gudomen &r ’Sjélva Renheten’ eller *den forsta Renheten. "ETT é&r
nagot som dr RENARE 4n godhet och sanning. Godhet och sanning (som egenskaper hos
Gudomen) tilldgger (Gud) nagot, de gor ett tilligg i tanken. Da man forestiller sig detta, da blir
det ett tilligg. ’ETT’ ddremot tilldgger inte (Gud) négot.’

For Gudomens RENHET har Eckhart manga synonymer: ’blott och bart’, *fri
och ledig’, 'naken’. Och det dr inte bara det vanliga spraket som vi anvinder nér
vi talar om den hér vérlden och tingen déri, som kommer till korta infor
gudomens "nakna’ verklighet. Aven det religidsa spriket om en personlig och
treenig Gud, ja, en Gud 6verhuvud maéste tystna infor det outsdgliga, som ar
tillvarons urgrund. Gudomen, den gudomliga urgrunden, ar

>varken fader eller son eller helig ande’. Gudomen &r *en icke-person’ ja t.o.m. en icke-gud’.”

(Meditation och mystik s. 179)
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